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s,
COHCELTO A",
Recomendo a publicacao do presente trabalho.

Dr. TUfS AFONSO HECK

Sua brilhante dissertaczo muito o recomenda,
mostra de cultura bem assimilada e organizada, de'
erudicao e de profundos conhecimentos de Filosofia
e de Sociologia do Direito - quer na exposicao, '
quer no comentario do assunto focalizado - dificil
de ser tratado - dificuldade gque conheci mais obje
tivamente quando procurava dar expressao so meu !
ponto de vista; no caso. O tema, por peculiar suti
leza, refoge, muita vez, a se deixar prender, a se
conter na formula vocebular, na priszo verbal. O °*
Sr., nao obstante tudo isso, conseguiu dar dele u-
ma nogac consistente, clara, nitida, singela, dire
ta, o que decerto nao lograria se dele nao se hou-
vesse apropriado em estudo profundado ¢ em medita-
geo filosoficamente ordenada. Por esse belo resul-
tado eu quero saudar no Sr. a nao s6 promissora
mas ja mesmo vitoriosa geracgso que, ja, desde ago-
ra, influi e mais ainda influirda no futuro do Bra-
sil. Conquanto o Sr. tenha exaurido o assunto (a -
reducaoc do magno problema das FONTES DO DIREITO !
aos seus exatos termos), todavia, ac dar remate e
fecho ao seu excelente trabalho, o Sr., mostrando-
se extremamente modesto, deixou afirmado, in ver-'
bis, que - "Seria, a nosso ver, uma veleidade pre-
tender concluir um estudo sobre fontes do direito",

B.Hte., 14 de dezembro de 1990. X

o N Lalolo maddo .
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1. Intréito. 2. Questao de ordem: 2.1 Ambito geogrdfico — 2.2 Visdao dou-
trindria — 2.3 Metodologia adotada — 2.4 Objetivos. 3. Conceito de fonte:
3.1 Sentido etimoldgico de fonte — 3.2 As acepgdes da palavra fonte na doutrina.
4. Duas posigdes singulares: 4.1 A contribuigao de Savigny — 4.2 A elabora-
gdo légica de Kelsen: 4.2.1 Causalidade e imputacdo: 4.2.1.1 Ldgica formal e
légica debntica — 4.2.1.2 O intento kelseniano. 4.2.2 O principio estdtico ¢ o
principio dindmico de uma ordem juridica — 4.2.3 A norma fundamental —
4.2.4 Validade. 5. Classificagdo das fontes do direito: 5.1 Fonte formal e fon-
te material — 5.2 Conceito de fonte jormal e fonte material — 5.3 As espécics do
género fonte formal e fonte material — 5.4 Criticas a classificacio das fontes em
formal e material — 5.5 Qutros critérios classificativos: =<.5.] Miguel Reale —
5.5.2 Filosofia do Direito: 5.5.2.1 Giorgio Del Vecchio — 5.5.2.2 Luis Recaséns
Siches. 5.5.3 Teoria geral do Direito: 5.5.3.1 Hans Nawiasky — 5.5.3.2 Nor-
berto Bobbio — 5.5.3.3 Zuleta Puceiro — 5.5.3.4 Francesco Carnelutti. 5.5.4
Sociologia Jurldica: 5.5.4.1 Anténio Luis Machado Neto — 5.5.4.2 Niklas Luh-
mann. 6. As fontes do Direito na familia romano-germanica: 6.1 A lei: 6.1.1
Breve histérico — 6.1.2 Tipos de lei — 6.1.3 A lei no Brasil. 6.2 QO costume:
6.2.1 Introdugdo — 6.2.2 Requisitos do costume juridico — 6.2.3 Tipos de cos-
tume juridico — 6.2.4 O costume no Brasil. 6.3 A jurisprudéncia: 6.3.1 Intro-
dugdo — 6.3.2 Os significados da palavra jurisprudéncia — 6.3.3 A jurisprudéncia
no Brasil. 6.4 A doutrina: 6.4.1 Definicio — 6.4.2 A doutrina na Histdria —
6.4.3 O lugar da doutring nas opinides mais recentes — 6.4.4 A doutrina no Brasil.
6.5 Os principios gerais do direito: 6.5.1 Breve comentdrio — 6.5.2 O conteiido
dos principios gerais do direito — 6.5.5 Os principios gerais no Brasil. 7. As fon-
tes do Direito no Brasil: 7.1 Analogia: 7.1.1 Breve comentdrio — 7.1.2 Tipos
de analogia. 7.2 Egiiidade — 7.3 Direito Comparado. 8. Fontes do Direito: in-
terpretacao: 8.1 Fontes — 8.2 ... do Direito: 8.2.1 Espécies de direito: 8.2.1.1
Direito ideal 8.2.1.1.1 Conceito — 8.2.1.1.2 Objeto. 8.2.1.2 Direito cientifi-
co: 8.2.1.2.1 Conceito — 8.2.1.2.2 Objeto. 8.2.1.3 Direito em poténcia:
8.2.1.3.1 Conceito — 8.2.1.3.2 Objeto. 9. Classificagao e conteido das fontes:
9.1 Fonte ideal e conteido — 9.2 Fonte cientifica e conteido — 9.3 Fonte do
direito em poténcia e contetido. 10. A alimentagGo indireta. 11. Classificagdo das
fontes no sistema juridico brasileiro. 12. Conclusdo. 13. Referéncias bibliogrdficas.

“O problema das fontes do Direito Posi-
tivo constitul o problema crucial de toda
a reflexfo. juridica; é o ponto central da
filosofia do - direito, em torno do qual
gira toda a‘'.complexidade dos seus te-
mas.” (Gurvitch)

“El tema de las fuentes del Derecho es
uno de los que ha suscitade més vivas
polémicas entre los juristas v jusfiidsofos,
perplejos ants la variedad de los matices
que ha ido adquiriendo en el-tiempo ¥
las suceslvas dificultades tedricas por €l
plantcadaes.” (Juilo Cueto Rua)
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1. INTROITO

0 arco temitico respeitante & fontes do
dircito ¢ muito vasto. Basta dizer que ele
yai desde os meios mégicos como criagio
e/ou fonte de direito (Max Weber, Econo-
mic y sociedad, p. 519) até 1 sentenca
(Entscheidung) dos modemos Tribunais
Constitucionais, v.g., o alemdo (DVerfGG,
§ 31, Let Organica do Tribunal Congtitu-
cional, art. 31). Esse aspecto per se j4 de-
saconselharia 2 tomar s fontes do dircito
como objeto de pesquisa monogréfica, uma
yez que s imagens, resultantes do calidog:
edpio socioldgico, Sio variegadas, Além
disso, 0 tema exige, por s¢ assim dizer, a
virtude de Cérbero, Unobstantz) a imensi-
dio do mar néo impedinos descobrimen:
os, encoraados pela aoindin de Cames:
Chavegar ¢ preciso, Viver nio']

Nesse sentido, ¢ atendendo o cariz me-
todoldgico, convém apresentatmos a0 le-
dor o enfogque dado a0 nosso trabalh,
bem como 0 seu objativo.

2. QUESTAO DE ORDEM

Q estudo sobre as fontes do dircito per
mile seja abordada o quastio sob virios
aspectos, sem que qualquer um deles tenha
a capacidade de exaurir a investigagio.
Tendo iss0 em vista, restringimos nossa in-
vestigacdo tanto geogrifica como discipli
narmente,

2.1 Ambito geogrdfico

Uma senda, rica ¢ fecunda, a ser explo-
rada, scria a de perquirlr as fontes das fa-
milias de direitos (René David) ou dos
sistemas juridicos (John Gilissen), Esse nio
¢, enlretanto, 0 nosso desiderato, pelo sim-
ples motivo de que carecemos de fontes do-
cumentais. Por isso restringirnosertos a
verficar as fontes na fomflia romano-ger-
ménica, Mmesmo porgue o ordenamento ju-
ridico brasileiro ¢ tributdrio dela, (René
David, em sua obra Os grandes sistemas
do direito contempordneo, pp. 45 ¢ 55, clas-
sifice as famlias de direito em trés gran-
des grupos: 8 familia romano-germénics, a
famlia da common law ¢ & femflia dos ¢
reitos socialistas; sob o t6pico de — outros
sisiemas — 0 autor aduz o5 direitos mue
qulmeno, hindu ¢ judaico, o Extremo-Ori
ente ¢ a Africa negra ¢ Madagéscar, 14
John Gilissen, em seu trahalho intitulado
Introdugdo histdrica o direito, pp. 19
55, sob & epigrafe — o5 grandes sistemas

/

juridicos ~ menciona: 05 dieitos romg.|

(sl 0_common law, os direifos dos pai

ses socialistas de tendéncla comunisl, o
dirello musulmano, o direto Windu, @ di
reito chinds ¢ o5 diretos africanos).

No tocante & familia dos direitos socia-
listes ¢/ou dircitos dos paises socialistas
de tendéncla. comunista, importa assinalar
0 fato de que & chamada “abertura do Jes
te curopeu” afetard, com toda a certeng, &
steutera ¢ finalidude dos mesmos, pelo
que requisitar um reexame dos especialis
145 110 4SSULD,

2.2 Visio Doutrindria

Numa linguagem figurada ¢ possivel afir-
mar que no estudrio das fontes do direito
b, pelo menos, teds reoeptdculos tedricos:
o Filosofia do Dircito, a Teoria Geral do
Dircito ¢ & Soclologia do Dircite, Cada
uma das teés disciplinas oferece uma pers:
pectiva variada sobre a5 fontes do direito,
0 que indica ser o assunto interdisciplinar,
Uma ¢ outeas legitimamse assujeitar a
questdo, havendo, ¢ bem verdade, um ple-
xo entre elas,

Como a cadefra ¢ de Sociologia Juridica,
evidentemente olharemos as fontes do di
reito sob o seu prisma, Alids, hd autores que
defendem 3 Sociologia do Dircito o estudo
da producio do direito, visto cssa como
un fato social. (Cf, Recaséns Siches, Tra-
tado de sociologia, v. 2/693). O argumento
continua vélido se accitarmos a posicio de
Lévy-Brul, no sentido de que o dircito ¢
8 expressdo da vontade do grupo {Aspects
sociologiques du droft, p. 54).

A assertiva de Lévy-Bruhl, digase de
passagem, indica ser d2 extragho kantiana,
mixime se tivermos presente o bindmio he.
feronomia/autonomia, A vontade eutbno-
ma do plano moral individual, corresponde
uma vontade geral (pura) no plang poli
tico, na replblica pura, Nesta, 2 lels jurfs
dicas deverdo ser formuladas de tal manei
1a que correspandam & vontade gerel (pu-
1) (Vejase, nesse ponto, 0 pensamento
do Prof, Joaquin Carlos Salgado, em seu
liveo A idéia de justiga em Kant, p. 328).
Num outro sentido, encontramos também
em Kant 4 justificagho racional do contra-
to, instrumento de artioulagio da vontade
geral, do grupo, patrocinado por Rousseau,
(V, nesse passo, Jellinek em sua Teorfs
generdl del estedo, p. 172).

NOUTRINA (CIVEL) bi

2.3 Metodologia adotade

0 método, como a prépria pelavra csld
a dizer, indica um camino (¢ ndo apenas
o caminho, uma vez que pode haver mais
de um) que deve ser seguido para alcan-
ar um objctivo, Cada drea cientifica pos
sul 0 seu método mais adequado, podende
ainda, consoante a pesquisa & ser desen
volvida, fazerse uso de mais de um mé:
10do.

fean Carbonnier, em seu livro Sociologia
juridica, menciona a pesquisa sobre doct
nentos ¢ & pesquisa sobre fatos. A primerra
pode recair sobre documentos jurfdic.os ou
nio juridicos; @ segunda pertine 40 InQuC:
rito monogrifico ou 2o inqudrito por SO
dagem (p. 262). No evolver de nosso }1:nylo
trabalho, apenas mancjaremos @ PUsquIsd
sobre. documentos, juridicos ou ndo.

Afora o, temos presente a regra diti:
cida de Emile Durkheim: "considerar o5
fatos socais como coisas” (As regras o
mélodo socioldgico, p. 41). Carbonnier 3
denomina de “regra da objetividade” (0p.
¢it., p. 263), podendo ser entendida tanto
como materialidade (eliminagio dos fend-
menos observados tudo 0 que possia ¢
racterfsica pessaal) (op. cit, p. 269), co
mo imparcialidade (op. i, p. 267).

2.4 Objetivos

0 alcance e nossa monogeafia ndo che-
ga 20 ponto de pretender acrisolarlns S
locagdes dos autores, de corta mancira bal-
das, pois que ndo hd, entre cles a comnmie
nis opinio doctorum. O assunio, como s¢
percebe, ndo ¢ apolinio, mas dionisiaco. A
discorddncia vai desde o conceituagio de
fontes até 0 seu discrimen. Talvez seja este
o momento azado para trazer & balha uma
colocagio de Julio Germdn von Kirchlm;.mn:
“Por culpa de la fey posiiva los juristas
s han convertido en gusancs que sdlo vi
yen de madera podrida, Abandonando Iz
madera sang, anidan y tejen en Ja carcomt
Ga. La ciencia, al hacer ds! azar su objeto,
¢ convierte ella misma en azor: tres pele
bras sectficadoras del legislador y biblote
cas enteras 8¢ convierten en papeles ndtl
les” (] cardeter coientifico de la llomads
ciencia del derecho, pp. 26748, in: La
ciencia del derecho).

Colocando-nos diante desse quadro, nossa
achega s¢ resume a trfs pontos: ) uma
andlise, em termos interpretativos, da ex:
pressio “fontes do direito”; b) como co-

rolirio do ponto 6, uma neve tenlaliva te
xiondmica ¢, ¢ com fundamento nesses
critérios, uma sistematizagdo das fontos do
sisiema juridico bmsilc.'zro fou Frdcnqmun-
{0, para s¢ Usar & (erminologia xclscmzmlall‘

Anigs porém, delernoscings 1 Concer
tuacio, na clagsificagio ¢ no exame m:)s-
o fas diversas fontes, sob 3 eptica @d
doutring,

5 CONCEITO DE FONTE

1 tanto o sentido etimolégico como e
| | nana
perspectiva o entendimento. doulringre.

o o fonte node ser foi
A unilise da palavea fonte pode ser

Teado om conta usse deteihe, dividiremos
este pico em dols subAdicos.

5.0 Sentido climoldgico e fonte

A palavra fonte vem o latim fons s
havendo um sentida préprio ¢ outra fige
rado. Naquele sigoifica fonte, nascente:
Deste, Origem, causa, princiio [ch‘mziurw
excolar latino-portugucs, MEC). No Voco:
bulirio furidico de De Plicido ¢ Silva en
contramos também o pelavra fonte com
dois senidos, a saber: setidy lato, rady
zindo 0 local em que Rascem ou browm
as dguas; sentido estrlo, indicando origem,
procedénci, TSandose nessa acepgao pare
indicar tudo de onde procede alguma cok
¢, onde cla s¢ funda ¢ tira razdo o s
ou lodo fato que di nascimento @ oulro

Provavelmente tendo em visla 0 supra
exposto, comenta Claude ‘Du Pasquier:
“Este termo cria uma metdfora muito fe-
liz, pois remontar i fonte (’ic um rio ¢ bus
car 0 Jugar em que sus ugua.s.bromm da
tema; do mesmo-modo, inguirir da fonte
de uma regra juridica ¢ buscar 0 ponto do
qual emerge, 0u St das proiundldafi;s
da vida social para aparecer nd su‘pcrhcm
do direite” (Introduccidn a ln teoria gene:
val del derecho y I filosofia juridica, p. )

Visto a palavra fonte a nivel etimoldgi
€0, PAssemos 20 campo da doutring,

5.2 As aoepedes da palavre
fonte na doutring

Assim como 05 sofistas acusavem os i
Iésofos oficais da Grécia do engodo de @
verdade possuir apenas um ponto de vista,
pois, segundo eles, os so_hstas, sempre L
via pelo menos dois caminhos para ¢ Gae
gar & mesmo ponto (a0 contréno (ic 9}
rafes que dizia ser nico 0 caminho G2
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verdade), assim também o5 adversdrios da
Citncla do Direlto (ndo do Direho) tém
aqui bons motivos para s¢ rajubilarem, 0
diapasio dos doutores estd longe de ser
uniforme, nio abscondendo a diffeuldads
de e acercar da eqiidade do problema.
Apenas @ titdlo de exemplo, traremos &
belha a exposigio de dois autores, 2 nosso
W.m cm‘w ticos, para demonstrar a por,
fin existente. Estd certo __ma_io__\[g;;on
’"l(s qua nlo asserta que “a teoria das fon.
tes do Dircito constitui um dos temas mais
refratirios a0 tralamento cientifice” (Teo-
tia da normia uridica, p. 238):

Luiz Legez & Lacambra, em sua obra
Filosofia Jw"c; ), nas pp. 52526, apre:
sento setz signifi cades asumidos pela pa-
lavra fonte:

2) fonte do conhecimento do que histo.
wnte ¢ ou tem sido o dircito (v,
antigos documentos, colegles Jegislativas,
ele.):

by Jorga criadora do direito como fato
da vida social (1ng, natureza humana, o
sentido juridico, 2 economia, efe,);

riean

¢ autoridade crindora do direito hise
atualmente vigente (g, Estado,
povo, eie);

wheo ou

d) ato concreto criador do direito (vg,
legiclagio, costume, decisdes judiciais, ete.);

fundamento de validade jurfdica de
uma norma concreta de Dircito;

f) forma de manifestarse da norma fu-
ridica (ng., I, decreto, regulamento, cos
wme): ¢

g fundamento de um direito Subjetivo.

Abelardo Torre, nas pp. 21475 de seu
livo [ntroduccin al derecho, a sua ver,
arrola nove designagdes afetas & palayra
fonte:

a) a5 chamadas mais propriamente fon-
tes de conhecimento ou histdricas, tals co-
mo documentos (inscrioGes, papiros, livros,
colegles legislativas, etc) que comém o
texto da Jef ou um conjunto de lels;

by dosigna s fontes de produgio;

¢) sob o ponto de viste geral e filosd
fico — no rasts od Del mlno-«,eo
espito. humano o fonte priméria ¢ ines
gotdvel;

d) ara significar a autoridade eriado-
r do dwrm Assim, se diz que o Con-
gresso ¢ @ Lor‘e das leis, o Peder Consti
winte a fonte da Constituigéo;

¢) o ato crindor do direito, como, por
exemplo, o costume, tido por fato social,
0 al0 legistativo o,

{) reforese & fonte do conteddo des
normas, ou sejs, ds fontes materials ou
reais, entendidas estas como sendo 05 fato-
res ¢ clementos que determinam o conted:
do de ume norma. Esses fatores denotem
as necessidades ou problemas {econdmicos,
culturais, de grupos, etc.) que o legislador
deve resolver, como também og valores
serem, por cle, realizados.

g) o seatido de fontes ormais, quer
dizer: o refertncin b5 vérias formas de

;mifcslul';o dns normas. (lef, jurisprudén:
cia, contrato, ¢lc.);

h) o autor cita Gurvitch que, com sua
teorin dus fontes pluralistas do direito, elen.
¢t nada menos que dez fontes do direito:
costume, estatulo auiGnomo, lel estatal ¢
decreto administralivo, pr.mca dos tribe
nals, prética de outros organismos que ndo
sejam s tribunas, doutring, convengles,
declaragdes socials (programas, promessas).
ete.; ¢

i) designa, por fim, o que mais pro-
priaments se dn ve chamar de fonte de vae
lidez,

Do exposto, com base nos dais autores |
mencionados, dessumese que o coneeito |
e fontes do direito ¢ um conceilo anald:

pico, daf a palavra fonte comparecer na
u\p.cv:}u “fontes do direito” no plural,
Nio €, portanto, um conceito univoco,

Muito bem, S¢ o conceito de fonle € ana-
\dgico_¢ ndo_ m\\oo ), POcR Tuilo Dert 0
[xdo ripostar que o “omentirio introduté
tio a0 Gpico fof gratuito. O aparte € cor-
1010 8¢ Visto 0b 0 lado do conceito analé-

loo, onde ¢ possivel, o parti do sentido
orignirio por melo_d analogie, agregfr
c"tros slgmfxcaaos, Tncoreto, nio o%s!an

5t visto 0 problema sob o dngulo da
lom Sendo vejomos: na teoria da defi
Tl hd dols termos téonicos, quais st
jam, definiendun: ¢ definicns. Aquele € o
simbolo que se deve definir ¢, este, 0 sim:
holo, ou grupo de simbolos, usados para
explicar o significado do def frindum, (Cf,
Irving M. Copi :.irodugao 4 ldgiea, .
113). Qe iso nos leva 2 linguagem deno-
tativa ¢ \'ﬂg"agem conotativa, I\ﬁ{l_lgha
5 Taciocio, estd absolulamente correto 0
siniples emmeer-dos vénos*xigrﬂﬁcadmr
expressio“fones o dinf”) Por Jon
delxaremos 4 intetrogagio em abc t0. Mais
tarde cla serd novamente retomads,

DOUTRINA (CIVEL) . 63

4. DUAS POSICOES SINGULARES

Dentro do espe elimita
o estudo das fontes do dircito, duas figue
ras estdo, por st assim dizer, sobranceiras
205 humores das opinides. Tratase de Fre-
derico Carlos von Savigny e de Hans et
seh. Um Toi, na considcraqﬁo praticamente
undnime da doutring, o prégeno de uma
Escola que comegou a dar tratamento ¢

entifico 20 estudo das fontes o dircito;
0 outro, 2o pretender fazer do Direito uma
Ciéncia, arremalou a obra do primeire.

A Contnbuigio do Sevigny

Segundo Aftalion, Olano ¢ Vilnova (1w
troduecidn ol p. 288), a tese e
Savigny, debuxada sob o il L
s general de las fuc‘n“‘? juridicas, in: |
ciencia del derecho, ¢ incontestavelmente
o mais profundo que nos tem legado 8
doutrina tradicional,

derecho,

Diz Savigny: “Denominamos fugaies ju
ridicas las causes de nacimiente del, it
cho general 0 sea tanto de fas ingitucie
nes juridicas como de las reglas juridicas
particulares formadas por abstraccidn de
aquéllas.” (Op. cit,, . 33).

E quais seriam a5 causas do nascimento
do Direito_geral ou, por outra, e quc
consistem as fontes Juridicus? Responde
autor: “Se podria suponer que ¢l nacinti
ento del Derecho sea diferente por com
pleto segin Ja influencia del azar o e la
arbitraricdad humana, de su intcligenca
sabiduria. Pero a esta suposicidn s¢ opone
¢l hecho indudable que cn todas peres
donde aparezca ¢en la conciencia wna rela-
cidn juridica, desde hace largo tiempo exis-
ifa para la misma una regla, que, por en-
de, no hace falta ni siquicra seria posible
inventar. En atencidn & esta cualidad del
Derecho general, en virtud de la cual siem-
pre tiene ya existencia real y dada an
cualquier estado en el que puede ser bus
cado, lo denominamos Derecho positivo.

“Si a continvacién preguntemos por ¢!
sujeto en ¢} que y para que ¢l Derecho
positivo tiene su existencia, lo encontramos
en ¢l Puchlo. El Derecho positivo vive en
la conciencia comdn del Pueblo, y por ello
hab'emﬂs de lhmnrlo también Derecho del

Pueblo. (...) Més bien sc trata del espi
titu del PLeblo que en todos los individuos
juntos vive y actda, y uc prodw ¢l De-
techo positivo.” bed . P 3

aigumas

Desta citagio mister se faz tirar
conclusizs:

a) o Direito geral ¢ denomindo dz Db
eilo postivo;

b o Dircito positivo ¢ sindnimo ¢
Dirsito do pove;

o a regra préexiste & relagio jurid fica
porqu cla ¢ o produto do D ireito do povo,
que nasce o espirito do povo fo fenomi

nado Volksgeisth; ¢

25 14mMAe

B ndo SO g regrd, mes

fivicdes sio o produto do Vemsger

s 1 ’ . s r-.
Ad conlrino ¢o que ag vz 88

\l\ ¢ ‘IM“]\ 0 LQWHU do pove 0 1S J.

T i
vl ek criagio o Direfto. Hé tan

uma colaboragio dos
heeas s o Direito @
Savigny: “También of Dt
menie patrimonio o Un ¢

blo, s¢ remifica v detafla por las complejas

relaciones de la vida activa, de .u:‘.* L;"
no puede ¢ ya denominado por ¢l cone-
cimiento divulgado uniformemsnie enire ¢ el

I nea
uma ¢l f‘

fo wodo ¢l

Puchlo. Fntonces se const
especial de los peritos en Derecho, a cua,
ella misma clemento del Pushl, represenls
0 1y comunidad en este campo el
miento. £l Derecho no es en le o
particular de esta clase sing una continuz:
cion v desenvolvimiento particular def De-

O tocho el Pueblo. Este leva ahora una vi
da dobler con arreglo a sus resgos fundar
mentales continda viviendo en fa concienr
cia coméin del Puchlo; pero su desarrollo
mis detallado v su aplicacidn a los dife
rentes casos pertenecen @ la profesion ¢o
pacial de los juristas. (... )

“Poco 4 poco §¢ espirituliza fa activi
dad y 2 transforma en ciencie, Ahora aps:
recen como formas tedricas exposiciones
del Derecho, en parie en makiples libros,
en parte como ensefianza oral. (... )

“Los juristas despliegan, por tante, una
doble actividad; una activide ad materi
concentrarse en ellos principalments la pm
duceion juridica del Pueblo, la que prati
can continuamente como representantes €t
la totalidad; y una activided formal, pure
mente cientifica por llevar a la conciencia
y exponer cientficamente ¢l Derecho, no
importa ¢l origen que b haya tenido. Respec-
{0 2 esta dltima funcin parece @ primers
vista la actividad de los juristas como e

endiente que recibe su matena desde fue
2. No obstante, produce la forma cientifi
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G de la materia " que tiende a revalar y
rematar su unidad inherente, nueva vida
orgénica “U2 repercute & su vez sobre g
materia, de suerte que la misma ciencla
da- lugar inconteniblemente a wna nueva
especie de produccidn juridica, (.., )

“Denomino csta manera especil de pro-
ducir ¢l Derecho “Derecho cientifico”, Fn
otro ledo se habla de “Derecho de juris
tas".” (ibid,, id, pp. 59 ¢ &),

O Leitor deve ter percebido que Savigny
relutz, de et mancira, e conoeder &
Doutrina o status de fonte, e produtora
o Direito, A final da lranscrigﬁb (cla foi
feita para que s¢ percebesse o titubeio do

. corifeu da Escola Histérica), contudo, apa-

tece o Direito clentifico como uma prody-
cio especial dos juristas,
/ Em conclusdo: para Savigny existem duas
fontes de Direit. A primeira ¢ o Volksgeist,
donce s origina 0 Direito geral, Direito
positivo ou Direito do povo; a segunda ¢,
por s¢ assim dizer, & mente dos juristas,
gnde brota o Direto cientifico. Mente dos
juristas, bem entendido, equivale, a0 me-
nos para nds, & Doutrina,

Resta auscultar o ensinamento e Kel
s, tarefa do subtdpico seguinte.

4.2 A elaboragio Idgica de Kelsen

 Dentro da perspectiva do nosso trabalho
importa destacar quatro momenios impor-
tantes da obra de Kelsen. Com o intito
de facilitar a exposigho ¢, quich, o préprio
entendimento, analisaremos esses momen-
105 em subidpicos, infra.

42,1 Causalidade ¢ imputagio

Aqui sio dols o5 pontos que mereeem
ser rel‘cvados: 0 primeiro iz respeito aos
tipos de légica ¢, 0 segundo,  intengdo de
Kelsen,

4.2.1.1 Légica formal ¢ logica dentica

A causalidade rege o mundo neturel Bl
¢ expressa pela I6gica formal, que se traduz
m.xmaflei natural: quando A € B ¢, Esta
lef referese a uma ordem natural,

J& a imputacho relacionase com wuma
ordem normativa de condutas humanas.
Sua tradugho estd na dgica debntica: quan-
fio A ¢, B deve ser A sue el ¢ 4 norma
juridica que prescreve um deverser. Numa
lmguggem légica, sio trds as modalidades
deGnticas do verbo deverser: “ter 1 faul

v

dade (de fazer ou omitir)”, “estar obriga-
do (a fazer ou omitin)”, “estar pmibfdo
(d'e'faze'r ou omitie)” (Lourival Vilanova,
Logiea juridicn, p. %4). Ainda dentro o
universo 1gico, o verbo deverser corres:
ponde & um functor, o functor dedtico.
que relaciona dedntica ou normativamente
o5 clementos da proposicio juridice. £ o
que Kelsen denommnou de deverser formal.
(Para csse ponto, conferir g seguintes
ohras de Kelsen: Théorie pure du- droi
= Introduction @ la science du droit, pp.

18 ¢ 55, Teoria pura do direito, pp, 119 ¢

§8, Teoria geral das normas, pp. 31 ¢ 5.
42120 intento kelseniano

O que Kelsen pretendea ao dar outro sig:
nificado & palavra imputagio (a teoria {1z
dicional 4 trabathava, de hd muito, com
B palavrn‘ imputagdo, apenas significando
fhacio de uma_determinada_pessoa com
e gelerminada conduta — vejase Teo
i purt do direlto, p. 127) foi fundar uma
Teoria Pura do Dircito ou, por outra, fa-
zor uma ciéncia normatiya para dilerencid-
Ja-da ciéncia causal. Diz Kelsen: "Quan-
do, contudo, s¢ procede & andlise das nos
ses afirmagdes sobre conduta humana, ve-
rificase que nds conexionamos os actos de
conduta humana entre i ¢ com outros fac-
5, ndo apenas segundo o principio da
causalidade, Isto ¢, como causa ¢ claito,
mas também segundo um outro principio
que ¢ completamente diferente do da caw
salidade, segundo um principio para o qual
ainda ndo hd na citncia uma designaco
geralmente aceita. Somente se ¢ possivel a
prova de que um tal principio estd pre-
sente no nosso pensamento ¢ ¢ aplicado
por ciéncias que tém por objecto & condu-
ta dos homens entre i enquanto determi-
pada POT HOTmas, Ou seje, que tém por ob-
jecto as normas que delerminam ¢ssa con-
dute, € que teremos fundamento pare con-
siderar 2 socledade como uma ordem dife-
rente da nawreza e para distinguir das i
éncies naturais as ciéncias que aplicam na
desericdo do seu objecto este oulro princt-
pio ordenador, para considerar estas como
essencialmente diferentes daquelas” (Teo-
ria pura do-direito, pp. 11819, ibid, p.
156). Como introdugdo a0 tema (Théorie
pure du droit...., pp. 17 ¢ 18).

4.2.2 Q principio estatico ¢ o principio
dindmico de uma ordem juridica

Para Kelsen, uma ordem juridica ¢ um
sistema de normas {iguradas pela imagem
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espacil da supradnfra-ordenago. V. Teo
ria pura do direilo, pp. 309-10, Théorie pue
re du droit..., pp. 113-14, Teoria geral dag
normas, p. 329, Teorla general del derecho
y del estado, p. 128,

Ora, dessa imagem espaciel decorre 0
principio estitico ¢ o principio dinimico.
Segundo Kelsen, “um sistema de normas
cjo fundamento de validade ¢ conteddo
de validade sio deduzidos de uma norma
pressuposta como norma fundamental €
um sistema estdtico de normas. O princh
pio segundo qual se opera 4 fundameniacio
da validade das normas deste sistema €
um principio estdtico” (Teoria pura do di
reito, p. 2000, (V. 1b. Teorla general de!
dorech y de! estado, . 113).

0 principio dindmico ¢ caracterizado
pelo fato de 4 norma fundamental prossy
posta wdo ter por conteddo §endo & insti
twicio de um faclo produtor de normas,
1 atribuigio de poder a uma autoridade
legisladora ou — 0 que significa o mesmo
— uma regra que determina como devem
cer criadas 4 normas gerais ¢ individuas
do ordenamento fundado sobre esta nor
ma {undamental” (Kelsen, Teoria ura do
direito, p. 270). (V. Teoria gonerd] del
derecho y del estado, p. 116, Théorie pure
du droit..., p. 114).

0 principio estético referese 20 conted
do da norma juridica ¢ o principio dinie
mico 2 sua criagdo. Aqui ¢ necessério fe
701 algumas observagdes:

a) o principlo cindmico csté relaciciia:
do com o principio da imputagdo, Lt 2
que 0 “deverser” ¢ produzido por 13
autoridade que estd aulorizada por umd
norma superior. (V. Teoria purd do vt
1, p. 120).

b)_a crisgho do_direito ou, por o,
2 fonte do deiio ¢, em Kelsen, serapre
uma norma superior. 1sso € revélado tam
hém pelo principio_dindmico. V- Teoria
gerdl das ommas, p. 326, Teoris pura do
dircito, p. 267, Teoria general del derecho
y del estado, pp. 116:17).

¢) A norma fundamental (Grendnorm)
(chamada na Teorfa general del derecho ¥
del estedo, p. 137, de “norma fundamental
hipotética” ¢, na “teotia geral das normas”,
p. 325, de “norma fundamental ficta”, cor-
regio que Kelsen fez conscientemente] &,
0 pivd da consirugio Jgica de Kelen, De-
Iy Gerive a questéo da validede de uma
form, questEo esta relacionada com 0

(CIVEL) &

oringipio-dindrmieo. Nos dois subtdpicos se-

“Tuintes fatemos alusio a uma ¢ 2 ouira.

125 A norma fundamental

Com 2 teoria da norma fundamente!
Kelien fe do Direito uma ciéncia, pois
oraou possivel o conhecimento do mesmo
oitivamente, De zcordo com 0 chefe €3
Ecola de Viena, “assim como Kant per
gunta: como ¢ possivel uma inferpretagio.
Jheia 4 toda a metafisica, dos factos c&
dos 405 nossos sentidos nas leis natureis
(ormuladas pela ciéncla da natureza, @ Tee
ria Pura do Direito pergunta: como € pos
dvel uma interpretagio, ndo reconduzive
» autoridades metajuridicas, como Des
oz 2 natureza, do sentido subjectivo de ¢3™
(c: factos como um sistema de normas -
ridicas objectivamente vilidas descritiveis
em proposioles juridicas? A resposta epis
moldgica (teorético-gnosealdgica) da Teo
ria Pura do Dircito ¢: devemos conduzir
nos como o Constituiglo prescreve, quer
dier, de harmonia com o sentido subjec
ive do acto de vontade constituinte, C¢
harmonia com as prescrigdes do autor (2
Consttuigio. A funglo desta norma fun-
damental & fundamentar a validade obje
iva de uma ordem juridica positiva, i
§. das normas, postas atravls de actos C¢
vontade humans, de uma ordem cocreiva
plobalmente eficaz, quer dizer: interpretar
o sentido subjetivo destes aclos como seu
<entido objective” (Teoria pura do direito,
0. 79). (V. Teoria gonerl del dereco ¥
Gl estado, pp. 113 ¢ s5., Theorie pure
droit..., p. 110).

A diferenca que existe entre & norma
fundamental ¢ a constituigho (¢ de todas
o |sis lato sensy que dela derivam) € de
ate aquela € objeto do conhecimento ¢ ¢
1 dos sentidos. Expliquemonos: em Kant,
o noumena 1o & objeto dos sentidos, mas
¢ conhecimento. Diz Kant: *Gleichwob!
liegt s doch schon in unserm Begriffe,
wenn wir gewisse Gegenstinde, als Ers
chetnungen, Sinnenwessen (Phacnomenz),
pennen, indem wie die Art, wie wir s
anschauen, von ihver Besshaffenheit 20
cich selbst unterscheiden, dass wir entwe:
dor ehen dieseselbe nach dieser letzteren
Reschaffenheit, wean wir sie gleich in der
lhen nicht anschauen, oder auch andere
mogliche Dinge, die ger nicht Objekte ur-
erer Sinne sind, s Gegenstinde bloss
durch den Verstand gedacht, jenen gl
chsan gegeniber stellen, und sie Versten-
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deswesen (Noumena) nennen”, “Kritk der
reinen Vernunft”, pp. 33435, Traducio:
“Todavia, ja estd no nosso conceito que,
quando denominamos certos objelos, coro
fendmenas, de entes dos sentidos (Phacno-
mena), distinguindo o nosso modo de in-
tu-los de sua natureza em si, contrapomos
a estes entes dos sentdos, quer o mesmos
objetos em sua natureza em §i (conquanto
nela n§0 05 nfuamos), quer outras coisas
passiveis que ndo sejam objelos do nosso
sentido (enquanto objetos pensados apenas
pelo entendimento) chamandos entes do
pensamento (noumena)”,

Ora, a norma fundamental, todos o sa-
bem, ndo € posta, mas pressuposta, quer
¥ il
dizer, “... ¢la apenas pode ser uma nor-

ma pensada” (Kelsen, Teoria pura do di
reito, p. 280),

A constituigéo ¢ objeto dos sentidos por-
que ¢la fere 4 nossa sensibilidade, Sequn-
do Kant, “nur so viel scheint zur Einlei
tung, oder Vorerinnerung, nétig 2u sein,
Idass e zvei Stimme der menschlichen Er-
kenninis gebe, die vielleicht aus ciner ge-
meinschaftiichen, aber uns unbekannten
Wurzel entspringen, nimlich Sinnlichkeit
und Verstand, durch deren ersteren uns
Gegensténde gegeben, durch den zweiten
aber gedacht werden” (Op. cit, p. 78), Tra
dugdo: “Como introdugio ou adverténcia!
(Kant cstd a se referir & doutrina trascen:
dental dos elementos) parece necessirlo di
26r apenas que hd dois troncos do conhec:
mento que talvez brotem de uma raiz co-
mum, mas esconhecida a nds, a saber,
sensibilidade ¢ entendimento: pela primeira

sionos dados objetos, mas pelo segundo |

sio pensados”,

Ainda com fundamento em Kant, pode-
mos dizer que o conhecimento cientifico
do Direito é sempre a posteriori; “dass alle
unsere Erkenntnis mit der Erfahrung an-
fange, daran st gar kein Zweifel. (... .)

“Wen aber gleich alle unsere Erkenntnis
mit der Erfahrung anhsbt, so entspringt sie
darum doch nicht eben alle aus der Er-
fehrung” (ibid, id, pp. 49 ¢ 50). Tradu-
¢io: “Ndo hd nenhuma divida de que to-
o nosso conhecirmento comega com a x
periéncia, ... ) !

“Mas embora todo 0 nosso conhecimen-|
10 COmMEce com & experiéncia, nem por isso
todo-¢le s¢ origina da experiéncia”. |

: A‘experiéncia, posta 20 conhecimento
juridico cientifico, ¢ a norma, ¢ somente

este, 2 qual, por isso meemo, permite 2
proposigio juridica, ou seja, a sua descri
¢o 2. nivel cientifico, (V. Kelsen, Teoria
pura do direto, pp., 1425 ¢ 284, nota a0
pédepdging n, 1, Théorie pure du droit
wvy D 25, “Teoria geral das normas”, pp.
19% ¢ 5.),

4.2.4 Validade

Na teoria de Kelsen, 2 validade funda-
menta dois pontos bésicos, a saber:

8) 2 criggio de normas- (fonte do di-
reilo), tanto gerais como particulares; ¢

h) o unidede de um determinado sis-'
tema de normas, cujo fundamento estd na |
norma fundamental,

A criggio de uma norma inferior s6 ¢
vilida s¢ o scu fundamento de validade
estiver ancorado na norma superior, Nesse
sentido, a validade € o critério de aferigio
(o criagio das normas (principio dind-
mico),

A unidade relacionase com a validade
no sentido de que uma norma $6 petence
o uma determinada ordem juridica se en-
contrar 0 fundamento numa norma supe:
rior deste mesmo ordenamento, significan:
do que sua criagdo deverd ter obedecido o
que 0 mencionado ordenamento determina
a respeito. Daf que a validade ¢, aqui, um
critério de unidade de um determinado
sistema. normativo, (V. o capitulo V da
Teoria pura do direito ¢ o Cap, 39 da Teo-
i geral des normas),

5. CLASSIFICACAO DAS
FONTES DO DIREITO

A questio da classifcacio das fontes do
direitg exibe a mesma situagdo da concet
tuagio, i, ndo hd um caminho dnico. Os
Critérios, também aqui, ndo 40 McoRcus-
505, Importa observar que isso é, de certa
maneira, um gotoldrio.da dificuldade da
conceituagio. £ a partir dela, conceituagdo,
que estabelecemos o géneros ¢ as espécies,
(Lembro aqui as Categorias, de Aristoteles)

Apenas a titulo de exemplo (que demons-
tra ndo sct possivel, pelo menos nesse tra-
balho, exaurir a questio, uma vez qu¢ pra-
tiamente cada autor clssifice a5 fontes
de acordo com a deﬁniqéo}"sﬁnﬂnm
miita vez, ¢ orientada por_idosinczass,
en detrinﬁ%ﬁtﬁﬁbjetwidﬂﬁ?ga),
Mancel do Carmo Neves Silve, num artigo
intitulado “A jurisprudéncia como fonte do

|
!
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direito”, publicado na Revista Vox Legis
pp. 69 ¢ 55, classifia as espicies sem Ji
gidzs a nenhum género. O, 2 arenga tedr
rica estd no género ¢ nio na espécie. A dis-
cussdo cingese, nesta, @ admitir ou nio
certa espéeie como fonte, V4. @ doutriqq,
0 que s¢ reduz 2 um problema de idenif
cacio analégica. Naquele sim, tratase de
classificar a5 espécies, mesmo porque ¢
esas fossem idénticas ndo haveria necessi
dade de classificacio, Bastaria enumerdlas,

Desta mancira, para nio nos perder em
questidneulas, seguiremos 0 critério. se-
guinte, nesse tdpico; aprestaiaremos o for-
ma usual de classificagdo, formal ¢ maic-
gl com s criticas o ela dirigidas; 20
epols, em nuwnerus aperlus, mencionarc:
mos alguns juristas que, procurando supe-
ar as deficiéncias da classificagdo indica-
da, plancaram uma prépria.

5.1 Fonte formal ¢ fonte material

Em um trabalho monogeélico sobre fon-
tes do dircito, como € 0 NOSSO CAso, con-
vém seja apresentada a0 leitor uma visio
panordmica da doutring, no respeitante 20
uso terminalégico mencionado. Nesse sen-
tido, mencionaremos algumas ohras ¢ ar
tigos onde aparcct a classificagio das fon-
tes do direito em fontes formais ¢ fontcs
materiais, Assim, Roberto ] Vernengo,
Curso de teoria general del derecho, p. 341;
Aftalion, Olano, Vilanova, futroduccidn ol
derecho, p. 294; Javier Perez Royo, Las
fuentes del derecho, p. 15; JeanLouis Ber-
gel, Theorie générale du drof, p. 31; Con:
ceigio Aparecida Avellar de Pinho Simoes,
Iniciagio a0 estudo das fontes do direito,
p. 31; Julio Cueto Rua, Fuentes del dere-
cho, p. 25; Miguel Villoro Toranzo, [ntro-
duccidn ol estudio del derecho, pp. 161 ¢
189 (fontes formais ¢ fontes materiais, res-
pectivemente), Nelson Saldanha, Sociolo-
gia do direito, p. 135 (0 eutor emprega
para a fonte materfel também o termo
real), Franco Montoro, “O problema das
fontes do direito, Fontes formais ¢ mate-
riais. Perspectiva filoséfica, socioldgica e
juridica”, pp. 8 ¢ 9 (artigo de revista),
José Wilson Ferreira Sobrinho, “As fontes
do direito”, p. 221 (artigo de revista).

5.2 Conceito de fonte formal e
fonte material

A conceituegdo da fonte formal e fonie
material nio tem, no geral, nenhuma i
vergéncia de fundo na doutrina,

D acordo com Miguel Villoro Torenzo.
“as fuentes formales no son sino. modos
en que nace ¢l Derecho, procesos de me-
nifestacion de las normes juridicas, 0 —
segin la lortunada locucién de Bonneca:
¢ ~ “Grzanos de expresion del Derecho”
(Op. cit, p. 197).

Fontes materiais sho, segundo Aftalion,
Olang ¢ Vilanova, “ciertos datos 0 hechas
de la vide social (standards axiolégicds,
convicciones, movimientos de - opinidn,
Geclaraciones partidarias, elc) que conh
buitfan 2 determinar ¢l contenido- de las
ormas juridicas™, (Op. <it, p. 294 = gh
fado no original).

5.3 As esplcies do género Jonte forme!
¢ fonte marerial

A fonte formel, consoante & propria 2
lovra, tem espécies i formadas. No gezel,
4 doutrina menciona 2 legishagdo, 0 costu-
e juridico, a jurisprudéncia ¢ 2 doutrina.

Como a fonte materiel € a matéria-pring
que compie a fonte formal, hd denomi-
nagdes diversas para 0 que €, 00 fundo,
uma ¢ mesma realidade. Franco Moniero
menciona duas espéces de fonte material:

Q) o realidede social, ou seje, 0 G
funto dos fatos socials responsdveis el
formagio conteudistica do dircito; ¢

b) os valores que o direito tenta redl
zar, méxime o5 dz justiga (Op. cit, p. 9)-

Migue! Villoro Toranzo menciona, sinte
Geamente, “los ideales de Justicia ¥ las
cireunstanclas histéricas” (Op. cit, p. 189).

Por sua vez, Jean-Louis Bergel arnola 08
“orincipesmoraux, religieux, philosopht
ques, politiques, sociaux, ideoldgiques. .
Les plus divers qui dirigent et ingpirent les
drolts posifs et qui reevent de la philo
sophie du droit” (Op. cit, p. 31).

As denominagdes Ga fonte material e
vem ser vistas sob o aspecto diacromio,
inclusive para que se perceba, RO tempo,
as tarefas regulamentadoras o direlte.

5.4 Criticas 0 clasificapdo das
fontes em formal ¢ matercl

Muito embora a clasificagio das fontes
do direito em fontes formais ¢ fontes me
terais houvesse sido intentada com 2 fi
nalidade de abarcar & polissemia da expres
sio “fontes do direito”, nfo obstante con-
tinue apresentendo. dificuldades, mesmo
crisdlidas,
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Miguel Reale considera a classificasdo
fonte formal/fonte material ji superada,
pois, principalmente & primeira, € o resul
tado de uma experincia histérica pretéri-
ta, qual seja, & de absorver todo o direito
na lei, como criagho da vontade do Este-
do. (CL O direito como experiéncia, p.
168),

Se levarmos em conta o dito de Jean
Cruet, “se & lei dissimula de mancira qua-
se complela a vida espontdnea do dircito,
ndo ¢ verdade que a tenha inteiramente
suprimido”, A vida do dircito e o inutli-
dade das lefs, p. 21, 0 assertiva e Reale
¢ compreensivel. Mas, visto a vontade do
Estado como uma formulagio tefrica do
lluminismo do séeulo das Luzes, nio ve-
mos onde ela, a vontade do Estado, se en-
contra superada no tocante & produgio ju-
ridica formal, H, fora da vontade do Es-
tado, leis no sentido material ¢ formal,
vilidas e clicazes? Qual € a vontade (or-
muladora da lef do art, 3 da LICC bra-
sileiro? E do art, 1* do CP brasileire?

A opinido de Julio Cueto Rua se encar
minha na diregio que indica ser a classifi
caglo dos fontes em formal material um
complicador da tc2*ia das fontes, No seu
entender, “la investigacion sobre las fon-
tes materiales del Detecho podria trans-
formarse en una investigacion de psicologia
juridica, cuando s¢ trabajase sobre los fac-
tores predisposicionales, y de sociologia ju-
ridica cuando s¢ operase sobre los factores
ambientales” (Op. cit, p. 26). Por isso,
Jean Carbonnier a0 enunciar o5 teoremas
fundamentais da sociologia jurfdica, obser-
va que “el derecho es més extenso que las
fuentes formales del derecho” (Derecho
flexible, p. 28), indicando que a realidade
que subjaz & tela juridica ndo ¢, 6 por
isso, absolutamente jurigena.

5.5 Qutros critérios classifioativos

De uma maneita geral, a classificagio
das fontes do direito em formal/material
¢ mais encontradics nos manuas de Ine
trodugdo ao Estudo do Direito ¢ de Socio-
logla Juridica, As tentativas de novas for-
mas de classificagho, fundada em outros
critérios, tém o seu “habitat” na Filosofia
do Direito ¢ na Teoria Geral do Diteito.
Como deiremos dito no subtdpico 2.2, su-
pra, 0 tema Fontes do Direito ¢ interdisci
plingr, Nesse sentido, faremos presentes al
guns autores de Filosofia do Direito e Teo-
ria Geral do Direlto, ndo descurando tam

bém da Sociologia Juridice, que se dispu-
seram & dar um outro enfoque pera a clas-
sifieacio das fontes,

Apenas um autor, 80 que seibemos, Mi-
guel Reale, enfrentou explicitamente a clas-
sificagdo tradicional, sugerindo outro cri
tério operativo. Por isso, o mencionaremos
em primeiro lugar,

Cumpre ainda advertir, como conclusio
4 55 eseorgo, que ndo empreenderemos
uma andlise profunda, mesmo porque ndo
¢ este 0 objetivo de nosso trabalho, Fare:
mos apenas uma resenha perfunctdria,

5.9.1 Miguel Reale

Em seu liveo, jd mencionado no subid-
pico 5.4, supra, no ensaio n. Vi1, ponto
n 1V, intitulado A teoria dos modelos ju-
ridicos e das fontes formais, pp. 167 ¢ 5,
0 ulor propde substituir a classificagdo
fonte formal/material por modelos. A van-
tagem dessa troca scria u superagio “da
distingZo sempre ambigua entre “fonte ma-
terial” ¢ “fonte formal® do direito™ (p.
168, aspas do autor), '

Iss0 porque Reale entende que “as char
madas “fontes formais” do direito ndo sio
sendo formas tipicas de objetivagio da ex-
periénela juridicn, cada uma delas dotada
de uma determinada estrutura, com um re-
peridrio ou programa de agles possivels,
2 que ¢ ligam também determinadas con-
seqléncias, Dal deverse falar, com mais
rigor, em niodelos jurldicos, cujo estuds,
repito, afigura-se-nos do mais alio alcance”
(p. 171, aspas ¢ grifos do autar).

Se bem entendemos a argumentagio de
Reale, ela se funda numa famosa conferén.
cia de Wechsler, suscitadora de amplos de-
bates nos Estados Unidos. A tese de Wechs-
ler versa sobre o principios gereis ¢ neu:
tros que deveriam orientar o tribunais na
aplicagao das leis, bem como sobre as cha-
madas “cléusulas abertes”, Esta conferén-
cia foi pronunciada no infcio da década
de sescenta, sendo que o teve outra que
provocou, nos Gltimos vinte anos, tantas

tespostas. Hodiernamente a tese estd par-

clalmente superada. (V. a respeito, o Cap.
11 do liveo de Enrique Alonso Gercia, La
interprelacidn de la constitucidn). (Apenas
a titulo de registro, 0§ comparativistas chae
mam atengfo a0 fato de nio se poder com:
parer (para estudar ¢, muito menos para
indicar como critério de mudanga) coisas
desiguais ~ Familia romano-germénica, fa-
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milla common law — a ndo ser que 0§ ins-
titos tenham semelhangas, Para além dis-
50, sobrevive ainda o problema da impor-
tagio do dircito, relecionado com a adap-
tagio ou rejeigdo).

5.5.2 Filosofia do Direito

Destacaremos aqui dois autores; Giorgio
Del Vecchio ¢ Luis Recasens Siches, exem
plificadamentc.

5.5.2.1 Giorgio Del Veeehio

De acordo com Del Veaehio, “fonte do
direito in genere ¢ a naturcza humana, o
seja, o espirito que reluz ma consCieneid
individual. .. Desta fonte se deduzent 08
principios da justiga ov do Direito Nati:
ral" (Ligdes de filosofia do dircito, . 403
— grifo do autar).

Quando se fala em fonte do Circito no
eatido téenico, 0 que se quer indicar ¢ 0
“Direito histérico positivo (jus in ctvitale
posicum)” (ibid., id, p. 403).

Por isso. mais adiante afirma 0 auier
doverse diriglr @ invastigagio 1anto para 0
ideal do dircito como para o dircito post
1ivG.

5522 Luis Recaséns Siches

Em sua obra, Tratado general de flosofie
del derecho, na p. 284, o autor divide a
problemitica do estuda das fontes em quar
tro pontos, & saber:

a) qual ¢ razdo o valider juridica
(ou fonte) de todas as normas Que com:
poem um determinado sistema de dirello
positivo?

b) quas sio, dentro da realidade o
cial, as instincias produtoras de - norms
juridicas?

¢) quais sio as instincias produtoras
das normas juridicas, num determinado
momento histérico, de um sistema juridi
co especifica? ¢

d) consideragio estimativa ou politica
dentro da teoria valorativa do direito, tem
mais valor a Jei ou o costume? A autono-
mia da vontade ¢ restrita ou mais Jivre?
As corporagdes produzem ‘regras juridices?

5.5.3 Teoria Geral do Dircito

Faremos mencio, aqui, & Hans Nawias
ky, Norberto Bobbio, Zuleta Puceiro €
Francesco Carnelutti

5.5.3.1 Hans Nawiasky

Encontramos em sua Teoria genera! jff
dorecho, p. 9, & distinglo das foes do
ireito em duss grandes classes, clases &5
cas relacionadas com a forma de mamfest_a-
io externa do direio: fontes juridices néo
eseritas ¢ fontes jurfdicas escritas.

5.5.3.2 Norberto Bobbio

O autor distingue, em seu trabatho in
italado Teorta del ordenamiento juridico
op. 153 ¢ ss. quatro tipos de fontes, cone
(orme infra:

a) fontes diretes;

b) fontes indireias, que se subdividem
e Tontes reconhecidas ¢ fontes delegades
As fontes reconhecidas referemse 20 Qe
Jobbio denomina de "l recepeidn de nor-
mas va_ formuladas, producto de ordens:
mientos diversos ¢ procedentes” as fones
delegadas Bobbio relaciona com “la -
acidn del poder de producir normas jurk
dicas en poderes u Grganos inferiores”;

¢ poder negocial: esse poder € fonte
de notmas provenientes dos alos dos par
ticulares quando regulam volumlaniaments
0 seus prdprios interesses; ¢

d) a fonte dac fontes: por ela entende
Bohbio o Poder Origindrio, juridica, mas
ndo historicamente.

5.5.5.3 Zuleta Puctiro

No capitulo V' de sua obra Teoria dél
derecho, o autor analisa a questio das
fontes do direito, primeiro sob uma pers
pectiva histdricoritice ¢, 20 depois, nas
pp. 124 ¢ 55, opina no scntido de que no
modetno Estado Social, 05 grupos sociais
participam cada vez mais da vontade or
denativa do Estado, tendo em vista uma
major socializacio da politica ¢ consequen
te legitimagdo do poder.

Temos entio que, com @ legitimago de-
mocrdtica, abrese 0 leque humano partic
pativo da formulegio da vontade estate,
0 que, para Puceiro, significa um eangue-
cimento das fontes o direito

5.5.3.4 Francesco Camnelutt

Para Carnelutt, existem trés fontes do
direito, sendo esta idéia defendida nas pp.
138 ¢ 55, do seu livro Teoria geral do di
reifo. A primeira € 0 que ele denomina &
fonte legislativa; 2 segunda, fonte jurisdi
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cional ¢, a terceira, referese & fonte subor-
dinade, 1¢, fonte administrativa,

As fonies subordinadas, entretanto, en-
volvem também & autonomia contratuzl pri
vada, bem como 2 autonomia corporative,

5.5.4 Sociologia Jurfdica

Por fim, mencionaremos no Ambito da
sociologia juridica, dois autores: A. L. Me:
chado Neto ¢ Niklas Luhmann,

5.5.4.1 Anidnio Luis Machado Neto

O trabatho de Mechado Neto, epigrafado
“Sociologia jurfdica”, possul um capitulo,
0 VI, dedicado 20 cstudo da “glnese so
cial do direito”,

O autor, no capftulo citado, enumers
uma série de teorias que ientaram explicar
a-origern do direito. Temos assim: 4 teo-
ria jusnaturalista, a teorla contratualista, &
coria teoldgice, o markismo, o darwinis
mao social ¢ teorias socioldgicas da antece:
déncia do direito sobre o Estado,

5.5.4.2 Niklas Luhmann

No 2. volume de sua obra Soctologia do
direito, Luhmann defende a tose de que 0
direito ndo ¢ eriado pelo legislador ¢ nem
pelo juiz. Eles apenas selecionam, dignifi
cando em normas o direlto vineulativo, 0
dircito “resulta de estrutoras sistémicas
que permitem o desenvolvimento de possi
bilidades ¢ sua redugio a uma decisio,
consistindo na atribufedo de vigéneia jurt
dica 2 tals decistes” (p, § — guifos do
autor).

6. AS FONTES DO DIREITO NA
FAMILIA ROMANO-GERMANICA

Houve um tempo em que o dircito era
confundido com 2 Jei. A afirmagdo de Bug-

net: et ndo conheo do Direito Civily

s0 ensino o Cédigo Napoledo”, inscrita no
umbral da Escola Exegética, revela o pan-
logismo do séeulo pretérito.

0 CC Francés, em seu art, 519, vg,
regulamenta & qualidade de imévels dos
moinhos de vento ¢, no art, 564, prescreve
com detathes a sorte das pombas, coelhos
e peixes que abandonem o pombal, 4 fhea
ou o tanque, Isso ¢ o resultado do lema
kantiano —~ sapere qude ~ inserito no
primeito perfgrafo de seu oplsculo “Que
es la ilustracién?”, wnido & situagio socio-
-polftico-econimica da época,

A pletora de leis surgidas apds as duas
grandes guernas (isso ¢ facilmente percep-
tivel se compataemos & produgo legidlati
va anual antes/depois) demonstrou o acor-
dar social para realidades antes desconheg-
das a0 Estado,

Dessa forma, & i j# nio ¢ mais a Gnica
fonte do direito na familia romeno-germé:
nica embora, hierarquicamente, ainda ocu-
pe 0 primeiro lugar. (V. um interessente
estudo de Eduardo Novoa Monreal O di
reito como obstdeulo & transformegio so-
cial, onde se defende a idéia de que a lo
gislacio privada ndo mals se coaduna com
4 complexidade secial hodletna),

Muito bem. Adotaremos na enflise das
fontes do direito da familia romano-germd-
nica 0 seguinte critério: ao final de cada
esplee de fonte faremos menglo a0 siste-
ma juridico nacional. Como s espécies da
familia romano-germénica slo mals restri
s que as nacionais, a0 final dedicarnos:
Cmes 4 estas,

61 A Lo
6.1.1 Breve Histdrico

Teria sido a lei o instituidora dos direl
tos nos primérdios de Roma? Nio, pois o
dircito privado romano nasceu da religido,
vindo as Jeis apenas, no primeiro instante,
reconhecer os direitos 4 existentes. (V.
A cidade antiga de Fustel de Coulanges,
pp. B8 ¢ 5s.).

Durante a 1dade Média preveleceu o cos-
ume, Na baixa Idade Média a legislacio
comega 4 renascer, (V. John Gilissen, Jne
trodugio histérica..., pp. 237 & 296).

No séeulo XIX temos o predominio com-

pleto da lei, Hoje ela, o'l convive com |

outras regras, chemadas por Eugen Ehr
Tich, sociélogo do direito dustriaco, de “re:
gras de comportamento reals”, (V. Eduar.
do Novoa Monteal, Op, ¢it, p. 23).

6,1.2 Tipos do Lei

Costuma a douteina faler em lei no sen:
tido material ¢ e no sentido formal,

A el no ptimeiro sentido mencionado
diz respeito a0 conteddo da mesma, ou s
ia: pera que uma lef seja considerada co
mo tol 1o sentido materiel deve ter uma
regea, geral, abstrate, obrigatérs, com no-
yidede, (V. Paul Roubier, Thiorie géné
rale du droit, pp. 19 ¢ ). -
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0 aspecto formal quer apenas dizer que
a lei deve ter sido confeccionada de acor-
do com o que prescreve a Constiluigio ou
uma Jei — ¢ 0 denominado processo legis
fativo,

6.1.3 A Lel no Brasil

Restanos aqui apenas dizer que a lei €
considerada como fonte formal pela dow:
wring nacional. (V. os seguinies artigos e
revista: “0 costume como fonte do dirci
0", de Anténio Francisco Rodrigues dos
Santos ¢ “Tonles do dircito em suas mo-
dalidades fundamentais”, de Franco Mon-
10r0).

6.2 O costume
6.2.1 Introdugdo

0 costume ocupa 0 printiro lugar como
fonte na familia da common o, (V. im-
portante autigo de . Oliveira Ascenglo,
“Fontes do direito no sistema do conmien
Jaw™).

No continente, a partir do século X111,
o5 costumes sio reduzidos a cserito. (Y,

* John Gilissen, Op. cit, p. 264)

Hoje o5 mesmos, 05 costumes, tém um
papel secundério.

§.2.2 Requisitos do costume juridico

Sio, em verdade, duas 25 condigles ne
cessdrias para que um costume Cja com-
siderado juridico: wma externa ¢ outra in-
terna.,

A primeira diz respelto o uma prética
vetusta, constante ¢ geral (*longa, invete:

s 10
tats, diuturna consuetudo”). |

A sequnda € a conviegdo de obriga_mgic-i

dade (opinio necessitatis ou opinio. juris).
H

6.2.5 Tipos de costume juridico

Confrontandose o costume juridico
ante da lei, ou melhor, com a i, surge @
tipologia scquinte:

a) costume secundum Jegem: € 0 costu
me segundo a lef, quando cste remete 20
costume especificamente, vg, att. 112,
1, do CC brasileiro;

b) costume progter legem: funciona
quando a lsi ¢ omissa, O art. 4, da LICC
brasileiro, menda que o juiz o aplique na
auséncia de el

Y

\c) costume contra legem: quando vai
conlra @ lel, fsso pode ocorrer tanio. na
desietudo como na- consuetudo 6bCRE:
foria.

6.2.4 0 costume no Brasil

Além do i mencionado no_ subtépice
acima no respeitante & i civil dex‘c-s;
ainda lembrar o papel do costume n Jei
comercial brasileira que manda aplicer 05
weos ¢ costumes”, (V. CCom. brastizird,
ats, 130, 131, 0. 4 ¢ €73, 0. 30,

e SessAanag
.5 A Jurisprienci

6.3.1 Introduglo

Assim como 0 costume, @ jurispruc

em uma cxpressio maior na fam

d

common law. (V. 0 arligo o mencionzdo

de ], Oliveira Ascengdol.

Nos dois limos séculos 2 jnrﬁspmc‘én-
cia tem esempenhiado um papel importan-
i 1o Continente no seniido de ofcr?:;r
uma uniformidade interpretativa. das Lis
wndo como consectirio @ segurangd jurk
Gia das relagaes, (V. Jonn Gilisen. Q.

at, p. 309).

6.3.2 Os significados da
palavra jurisprudénca

Sequndo Franco Montoro [“.E’omcs de (%1
reito....”, p. €6, hd trds varianics SIgiE
calivas da palavra jurisprudéncia:

) pode traduzir “Ciéncia [ ”Dirciioj'
ue, em sentido restrio, ignifca Dogm
tica Juridica ou simplesmente Marispru:
dencia”;

b) designar o conjuntd das sentengas
dos Tribunas, tanto es uniformes como &S
contraditdrias; ¢ |

() sircto sensu revela as decsDes vnt
formes,,

Wﬁo sentido da lera " que Montoro
argumenta constnr 2 jugisPrudcqcm fon-
te do direito, (V. o5 seguintes artigos Que
tratam da jurisprudénciacomo fonte do
Gireito:” Aspecios da jurisprudéncia como
fote de direit, de Roberto Roszs; A
risprudéncia como_forte do dzrcitoq;’ ;o
aprimoramento 00 magiaiurc, de :r-m‘g
de Figueiredo Teixeire A Junspruue.;ct'
como fonte do direito, de M_anoel do Car-
mo Neves Silva ¢ 0s acdrdaos cum.far;a
obrigatdria geral do Tribunal Constitucio-
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nal como Jondes do direito) de |, Olivelra
Ascencao).

6.3.3 A jurisprudéncia no Brasi]

Interrogagdo pertinents ¢ 4 de se saber
s¢ as chamadas “Stmulas” do STF cons-
tituem fonte formal do direito.

Washington de Barros Monteiro, num
artigo publicado na Revista Forense, nega
possam a5 Simulas ter o papel de fontes
do dircito, por mais reitcradas que sejam,

Vicente Rdo, 20 contrdtio, afirma que
“4 jurisprudéneia ndo deixa de participar
no fendmeno da produgio do direito nor
mativo” (O direito ¢ o vida dos direitos,
1/306).

De acordo com o art, 114, § 2¢, da CF
Brasileira, a jurisprudéncia trabalhista —
em sua modalidade de sentengas notmati
vas — constitui fonte formal do direito,
De distinguirse entio as Stmulag o STF
das sentengas normativas da Justica do
Trabatho quando do estudo da questio,
(V. art, 8 da CLT).

A jurisprudéncia ndo tem, no Brasil, ao
contrdrio da Europa (principelmente Ale-
manha, [tdlia, Espanha ¢ Portugal), grande
estima doutrindria, As decisoes dos tribu-
nais, @ comegar do Supremo Tribunal Fe-
deral, nio sio dissecadas pela doutring, fa-
zendo com que 4 jurisprudéncia fique na
berlinda.

6.4 A doutring
6.4.1 Definicao

Nas pelavras de Eduardo Garefa Méy-
nes, “se da ¢l nombre de dootrina a os
estudios de caracter cientifico que los ju-
ristas realizan acerca del derecho, ya sea
con ¢l propdsito puramente tedrico de sis
tematizacion de su preceptos, ya con la
finalidad de interpretar sus normas y se-
nalar os reglas de su aplicacién™ (Infrodu-
ccidn al estudio del derceho, p. 76).

6.4.2 A doutrina na histéria

Em Roma, juristas erainentes receberam

de Augusto 0 fus publice respondends. Mais,

tarde Adriano decidiu que, se as opinides
dos juristas fossem undnimes, teriam for
a de lel, ou seja, equiparavemse a5 oph
nides wndnimes & proptia lef, A Lel de
Citas, nome dado & Constituicho de 426,
reconlece forga obrigatdria aos escritos e
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Papiniano, Paulo, Ulpiano, Modesting e
Gaio, O primeiro possufa o voto de desem-
pate,

Na Espanha, no ano de 1499, sio decla-
rados obrigatdrios os pareceres de Bitolo
de Sazoferrato, de Juan Andrés, ds Baldo
de Ubaldis e de Nicolds Tudeschi.

Em Portugal, pelas Ordenagfes Filipinas,
publicadag em 1603, ficaram guardadas as
gloses e Acdreio e, em sua omissdo, v
leriam as de Birtolo,

Durante o séeulo XI1I até o séeulo XIX,
a doutrina for o fonte fundamental da fa.
milia romano-germinica, exercendo as Uni
versidades grande papel no estudo dos prin-
¢fplos do direilo,

Na-definictio de Méynes, a interpretagho
¢ doutrima, Nesse sentido, nem sempre
doutring fol bem vista, Justiniano condes
nou a pretensio de comentar o Digesto,
Frederico 11, da Prdssia, simplesmente proi-
biu o comentdrio & sua codificacio. O Im:
perador José 11 procede de forma seme-
hante em relagio a0 Cldigo Austriaco, E
0 protesto de Napoledo & publicagdo do
primeiro comentfio ao seu Codigo ¢ cb
lebre: “O meu Cldigo esta perdido”, (V.
a respeito o obra de René David Os gran-
des sistemas..., p. 163 ¢ o5 seguintes ar
tigos: “Da norma doutrindria como fonte
do direito”, de Neomésio José de Soura;
“A doutrina como fonte do direite”, de
Amaldo Vasconcelos ¢ “Fontes do direi-
0", de José Hermano Saraiva).

6.4.3 0 lugar da doutrina nas
opinides mais recentes

No subtdpico 4.1, infra, j4 deixamos

tegistrada a posigdo de Savigny: a Doutri

na (mente dos juristas) ¢ fonte do Direito |

Cientifico,

Ao lado de Savigny, Germen Kant
wicz defende 2 mesma idéia: “1o"Clencia

tonstituye “descubrimiento de Derecho Ji

bre” en cuanto halla y aplica Derecho de
la comunidad; y se eleva & ¢reacidn de De-
recho livee en cuanto produce ¢ impone
Derecho individual, La clencia es, pugs,
auténtica fuente del Derecho, y posee idén-
tica naturaleza a todas las demds fontes”
{“La lucha por la ciencia del derecho”, p.
542, in: Lo clencia del derecho = grifo
do autor),

Dor outro lado, Hans Nawieski nio re

confiece @ doutring E(T;ﬁo fonte formal: ™Co
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que no reconeee ¢l Derecho actual, & i
ferencia del Derecho Romano de la époce
imperiel, ¢s la fuerza vinoulante de
docirina. cientifica, e las responsa juris
consultorum” (Op. cit, p. 106 — grilo
do autor).

Forma par, nesse ponto com Nawiask,
Del Vecchio, para quem a ciéncia o di'rci:
t0, 4 obra dos juristas, ndo se constitul
em fonte do direito. (V. ob. cit, pp.
28 ¢ ss.).

6.4.4 A doutrina no Brasi

Apenas & tinlo de cxemplo, cemo alls
tem sido a6 0 momento, mencienaremos
alguns autores nacionais @ 1¢speitd do us
sunto.

Em sua obra Liges preliminares de dr

reilo, p. 176, Reale nega  doutring como
fonte de dircito, Gma vez que “cla ndo
s¢ desenvolve numa “estrutura de podtr"
(aspas do aulor), que ¢ um requisito es
senclal 20 conceito de fonte”.

Edgar de Godoi da MataMachado ndo
The nega “cardter genétco” (Elementos de
teoria eeral do direito, p. 252).

Reconhece:a também como fonte do di
reito, Amnaldo Vasconcelos, em seu livro
Teoria da norma juridica, p. 285, 20 dizer
que “fontz do Direito em sua acepsio mais
auttntica, 2 doutrina, contudo, nio é Di
rilo”, Entende o autor que também a l¢i
0 costume, 2 jurisprudéncia ¢ s principios
gerdis do Dircito ndo sio fonte do Dircit,
uma vez que eles, tal como @ doutring,
apenas o veiculam,

6.5 Qs principios gerais do direito
6.5.1 Breve comentério

Algumes legislagdes prescrevem s prin-
ipios gerais do direito como fonte formal
do direito. Como a prépria palavra diz,
s80 principios ¢, por isso, estio préximos
do Dircito Natural ¢ da idéla de Justia,
Séo, por s assim dizer, um paradigma que
informa a enformagio de um determing:
do sistema juridico. Vale aqui a observa-
¢do feita no tdpico 5, supra: cada autor,
principalmente os relacionados & Filosofia
do Direito, seguem uma determinada Wel
fanschauung a0 comentar os principios ge-
rais do dircito, 0 que torna as observagdes
acentuadamente subjetivas ¢, ipso faclo,
inaferfveis & nivel cientfico.

Nesse sentido, apenas para oferecer a0
leitor uma visio de conjunto sobre o pro-
blema do conteddo dos principios g2rais
do dircito, segue, infra, uma sistematizacio.

6.5.2 O conteddo dos principios
gerais do dircito

Encontramos na obra, jd nwcncioxladq. de
Vicente Réo, na p. 311, 0 quadro seguinte:

3} cs principlos gerdis do dircito cor
respondem acs do direito natural (Bructil,
Del Veechio ¢ oulros);

b) cquiparamse os prescrilos pela
eqiidade (Borsari, Giorgi, ctc.):

¢} siio principios que decorrent g2 ne-
wrenn das coisas (Geny, Espinela, ¢ic):

¢ tim cardter universal, ditados pela-
diacis & el filosafia do dirello (Biaachl
Pacchiont, Bevildoua, ete); ¢

¢) sio, para cada povo, a resultanie de
seu sistema juridico,

651 shates e il
653 Os principios gerais no Bracl

Como ¢ sabido, 0 art. 4, da LICC brast
leico, manda o juiz decidir, na falta de el
de acordo com & analogia, 0§ costumes ¢
0 principlos gerais do direio.

Sendo o nosso trabelho socioldgico ¢
nio filoséfico, permitimonos uma ohser-
vagio: ndo hd no Brasil, a0 que s:z}b_xmps.
uma piSquisa rcTncicnanQo 0 conteido dos
principios geras do ireio brasileiro com
o conteddo da sociedade brasileira. Quer
Gzer: sinda estd por ser feta uma andli
¢ que relacione 0 preunchiln:‘.cmo dp prin-
tfplo com aquilo que os sociflogos chamem
el souiatCom sso, quem sebe,

poerseda adilaar’s id6ia de Jusie d

socledade brasileira,

7. AS FONTES DO DIREITO
NO BRASIL

Dugs observagdes aqui ¢ implem:

2) 4 nossa pesquisa restringese &
fontes formais, tanto na familia. romane-
.germinica (seguinos 8 enumeragio feita
por René David, ob. cit) como no sistema
juridico brasileiro;

b) nio tocaremos no problema das
fontes do Direito Internacional, uma vez
que nos falla tempo para reunir 0 mate
ral de pesquisa necessério para tal em-

preendimento,
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Isso posto, langaremos os olhos por so-
bre as fontes formais brasileiras ndo com-
preendidas no elenco das da famflia roma-
no-germénica,

Na verdade, falta apenss & analogia, men:
cionada no art. 4 da nossa lel civil in-
trodutbria. Por isso, chamou-nos & atengio
o fato de que a doutrina ndo s¢ reporta b
CLT (j4 presentificada no subtdpico 6.3.3,
supra), mais especificadaments, o seu art.
82 in verbis: “As autoridades administra.
livas ¢ a Justica do Trabatho, na falta de
disposiodes legais ou contratuals, decidirdo,
conforme 0 caso, pela jurisprudéncla, por
analogia, por cqiidade ¢ outros principios
¢ normas gerais de direito, principalmente
do direito do trabalho ¢, ainda, de acor
do com 05 usos ¢ costumes, 0 dircito com:
patado, mas sempre e mancira que ne:
nhum interesse de classe o particular pre.
valega sobre 0 interesse pablico”,

Relacionando-se o art. 4. da LICC bra-
sileiro com g art. supratranserito, 0 que
se perccbe? Que hé, no Direito do Traba:
lho, a eqiiidade ¢ o Direito Comparado,
alim da jurisprudéncia, como fontes for-
mais dn dircito,

Nos trés subtdpicos seguintes deternos
emos na analogia, na eqiidade ¢ no Di
reito Comparado,

7.1 Analogia

1.1.1 Breve comentdrio

A palavra enalogia, de origem grega, sig
nifica semelhanga ou paridade. No grego,
a mesma razdo,

0 procedimento analdgico pode ser use:
do tanto na interpretagio como na aplice
g0 do direito, Em ambos os casos, deve:
2 ter 0 cuidado de fixer a razio da pre
visio legal endloga, Se a razdo desta, da
previsio legal, justificat o caso a ser dech
dido aplicase & analogia, Caso contrdio,
no,

Vale aqui o aforism3 tomano: ubi eaden
legis ratio, ibi eadem legis dispositi.

No Diretto Penal Brasileiro nio se ad-
mite & analogia in malam partem: nio s
pods fazer analogia em relago &5 norme
que tipificam crimes ¢ cominam penas, ten-
dose em vista o art, 12 do CP brasileiro,

Jd a analogia i bonam partem €, no ge
ral, admitida pela doutrina penal, Admite-
¢ fazer analogia com leis penals nio in-
criminadoras,

A aplicacio da analogia estd relacionada
com 85 chamadas Jacunas da i,

7.1.2 Tipos de analogia

A doutrina costuma mencionar dois ti
pos de analogia: a anelogia legis ¢ & ang.
logia iuris. Aquela se use quando hd ape-
nas uma dnica norma a servir de parime.
tro; esta, quando existem vma pluralidade
de normas combinadas,

1.2 Eqiiidade

Para 05 romans, a eqiiidade significava
8 justign ideal,

No direito moderno, u eqiiidade se tra.
duz no tratamento igual de sitvagbes iguais
¢ 1o tratamento desigual de situaghes des:
goais, Com 1550 fenta se evitar 0 summuy
jus, summa injuria,

O arl, 127, CPC brasileiro, peescreve que
0 juiz decidird por eqiidade nos casos pre:
yistos em lel. Um desses casos, vg, € o
arl. 1456, do CC brasileiro,

7.3 Direito comparado

0 juiz trabalhista ¢, bem assim 2 suto-
ridade administeativa, eo fazer uso do D
reilo Comparado, deverdo observar alguns
pontos, 4 saber;

8) estudar o razio ¢ o finalidade do
instituto & ser comparado;

b} se o institutos forem de sistemas
(familias) diversos, convém de tedo so-
pesar 4 possibilidade de rejeictio, i, nio
adeptagdo; ¢

¢) realizar uma consulta & jurisprudén:
cia do pais fornecedor do paradigma. (V.
0 trabatho de Marc Ancel Utilidades e mé-
fodos do direito comparado).

Estamos, enfim, 2 altura de nos ocupar
das questdes mencionadas no subtépico 24,

8. FONTES DO DIREITO:
INTERPRETACAO

Sob a perspectiva semidtica, a linguagem
do direito permite uma andlise tendo em
Vista g5 suas trés propriedades: pragmati-
ca, semdntica ¢ sintdtica, Pela primeira de-
terminamos as propriedades do direito que
se manifesta através das relagdes existentes
entre as expressdes que o enuncia; pela
segunda captamos o que intermedea entre
0 pensamento ¢ a linguagem qué 0 mani

SO
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festa ¢, pela terceira, precisamos cdm mais
rigor as expressdes entre §i. (V. ‘Geo{-ges
Kalinowski, Introduccicn o la ldgica juri
dica, p. 31).

Interessanos a propriedade semntice.
Levendo em conta que “um termo abstra:
0 ¢ um enunciado cuja significagdo nao
pode ser ensinada através e uma agio ou
da sua representagio” (Paolo Sermama, Lin-
guagen ¢ poder, p. 69), devemos conside:
rar as assertivas de Genaro R, Carrid: nem
toda a palavra tem es propriedades deno-
fativas ¢ condtativas em sua tolalidade
(lembro aqui 2 questio Tevantada no sub
tdpico 3.2 in fine, supra). H palavras ou
exprossdes amblguas, além de possuirem
uma textura aherta (Notas Sobre derecho
v lenguje, pp. 24 ¢ 55

Juan-Ramon Capella menciona, ginda,
que ¢ possfvel delerminar nos termos de
uma linguegem determinada & denotagio
¢ o sentido: aquele espelba o signilicado
corrente; esta, 0 modo como 0 termo sig:
nifica a sua Cenotagio, que pode variar
70 tempo & segundo o sujeito que emprege
a palavra (termo). (V. EI derecho-como
lenguaje, pp. 91 ¢ 92),

Feites essas consideragdes, veremos, pri-
meiro *0s seatdos” que a palavra fonte
festila: 20 depols, 0 mesmo serd feito com
a palavma dixito; por fim, com 2 ex
pressio,

8.1 Fontes

A palavea “fontes”, pelo simples fato de|

o

st enconirar 1o plural na expressio
fontes do direito— jd revela o seu sentido
ambiguo, sua textura aberta,

Em primeiro luger, isso significa que,
do seu sentido origindrio, partimos para
outras situagdes seménticas, Quer dizer: bé
fontes ontologicamente diferentes.

Vem entio, em segundo lugar, que 2
locugio adjedva — de direito — (nossa
andlise cingae 3 lingua portuguesa) alber-
ga uma inrerrogagdo: fontes — de que
direito?

Em terceiro Jugar cabe 2 observagio de
que, 20 contririo do que certa doutrina
afirme, ndo ¢ a palavia “fontes” 2 res
ponsivel pela desordem existente. Ela, &
palavra “fontes”, recebe o qualificativo, 0
atributo, da locugdo adjetiva — de direi
to. Ora, isso nos remete a0 terreno da Fie
losofia do Dixito.

s

8.2 ... Do direiro

¥

Quando lemos, p. ex,, direilo das coiszs
ou dircito das’ obrigages, estamos ¢
de expressdes semelhantes @ de fontes o
direito — claro, a nivel de linguagem. “Co%
sas” ¢ “obrigagdes” qualificam ¢ circxns
crevem a palavra “direto” a uma delerm-
nada drea do conhecimento juridico. A cér
g semintica, por se assim dizer, esé ns

palaveas “coisas” ¢ “obrigagdes”.

S fossemos cstabelecer wma discuss
— o campo epistemoldgioo — das exz:
soes “direitos das colses” ¢fou
das obrigagles”, questionariamos "scisés
¢fou “obrigales”, uma vez que ; ¢
que transmitem 0 conteddo semintid &
palavra dircilo. Nesse seatico — ¢ 15 ¢
umg observagdo imparianig ~ & CApTIE

Ay qnattAna

“fontes do dircito” admite um queston:
mento @ nivel epistemolégice, O contedd
da expressio, nio obsianie. transcence P
o o Filosofia do Dirclio,

A passagem para 2 Filosofia do Dizeto
revelasse na seguinte coloeagio,
posta: se hd fones ¢ porquewhﬁ
um direito, ontologicamentz driere
do abasteeido. Seria uma contracis
fato de numa mesma fonte salrem
tincias ontologicamenie desiguais. A en
sidade tedrica dessa questdo ¢ tarefa [l
s0fica,

Tsso nos leva, ento, a parquinr as e

cics de direito para, apds, indicar &s suas
fontes.

§.2.1 Esplcies de direito

Interessnos aqui definir estas espicies,
indicando o seu objeto. Com isso detims
taremos ji também as diversas fonis, o
jeto de futura classficagdo.

§.2.1.1 Direito ideel

§.2.1.1.1 Conceito

A conceituagio do direito ideal) el oo
mo nés o enendemmsenveli® ume ik
culdade pois, segundo Johannes Heswn,
uma palavia — velor — que compe @
n0ss0 conceito, ndo ¢ passivel e definisao.
De acordo com 0 &ulor, "0 CONCeitd df
syalor” o pode rigorosamente efinirse
(Filosofia dos valores, p. 37 — aspas dn
autor). Apesar disso, entendemos por Q
reito ideal como sendo o direito quz &
ocupa com valores (axiologia)
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§.2.1.1.2 Qbjeto

0 dircito ideal tem como_objeto o vae

lofes. K questio chave, aqui, ¢ de saber

e 05 valores podem er objetvados ou,
por outra, em que consiste-a-objetividade
dos valores? A resposta 4 esta pergunta
indica a possibilidade da existéncia de uma
ciéncia dos valores, Em caso positivo,-te:
tiamos entio um direilo ideal cientifico,
uma vez que 0§ valores soriam objeto do
conhecimento objetivo - (independente de
sua realizacio),

Desviar-nosdamos do nosso objetivo s¢
adentrdssemos nessa discussdo, Apenas ¢o-
mo indicagio, mencionamos a obra de
Eduardo Garcia Maynes, EL problema de
la objetividad de los valores, bem como
patte 11 do liveo Jd mencionado, supra, de
Johannes Hessen, onde € posta & questio
da- gnoseologia dos valores. (Limitamo-nos
aqui, dentro da perspectiva da dialética
platdnica, a plantar 4 pergunta com um
sentido orientado).,

§.2.1.2 Direito cientifico
§.2.1.2.1 Conceito

0 Dircito cientifico ¢ o Dircito que es-
tuda a5 normas de um determinado siste-
ma juridico.

Convém, desde logo, elertar para a di
ferenga enlre norma ¢ proposigho, ambas
juridicas, o que nos conduz a0 objeto,

8.2.12.0 Objto

0 objeto do Direito cientifico € a nor-
ma juridica. Norma juridica posta pela au-
toridade competente (isso relacionasse com
a criagio do direito, pelo que serd retor
mada quando do estudo da classificagdo
das fontes), que o Direito cientifico, a Ci
éncla Juridica descreve, dai resultando a
proposicdo juridica (V. o subtdpico 4.2.3,
supra ¢ pp. 119 ¢ ss. da Teoria pura do
direito).

§.2.1.3 Direito em poténcia

§.2.1.3.1 Conceito .

0 direito em poténela & o fato sociel
passivel de se transformar em fato juridico
(Sobee fato social, vide: o capftulo intro-
dutdrio do Livio de Georges Gurvitch Ele-
mentos de sociologia juridica; o capitulo
primeizo da obra de Emile Durkheim As

regras do método socioldgico ¢ o Conceplo
de lo accidn social, nas pp. 18 ¢ . do li
vro de Max Weber, sendo que este autor
reduz o fato social & aglo sociel, Em s
lagio a fato juridico, V.2 o Cap. 4, v, 1,
do Tratedo de direito privado de Pontes de
Mirenda ¢ o obra de Marcos Bernardes de
Mello Teoria do fato juridico).,

§.2.1.3.2 Objeto

0 chjeto do direito em poténcia sio as
chamadas ciéncias socials ¢, mesmo, & mae
temftica ¢ 4 fisica,

A passagem do fato social para o fato
juridico ¢ conhecida como sendo o fend-
meno juridico. Ora, o foco juridico pode
incidir sobre parte de qualquer frea das
ciéncias sociats, inclusive sobre a matemd:
tiea ¢fou ffsica — naquela por melo de
tstatiticas ¢, nesta, através de pericias,
Em outras paloveas, uma estatfsica, fruto
da matemdtics, bem assim yma perfcia be-
seada na fisica podem, ambas, transformar-
¢ em fato juridico.

Esta possibilidade de passagem de um
estado 0 outro justifica 0 conceito = di
feito em poténcia.

Havendo conceituado as diversas espé-
cies de direitos, estamos em condiles de
verificat as suas fontes, consoante anun-
ciado nos subtdpicos 8.2 ¢ 8.2.1, supa.

9. CLASSIFICACAQ E
CONTEUDO DAS FONTES

Sob o aspecto da classificagho retoma:
mos aqui o item “b", do subtdpico 2.4,
supre; na perspectiva do conteddo, o co-
locado nos subtdpicos 8.1 ¢ 8.2, supra,

A classificagio das fontes deve ser coes
rentemente deduzida ds vériag espéeies
e direitos. Dai se segue também o necossi
dade de indicar o seu conteddo. Por con-
tefdo entendemos a matéria que alimenta
as diversas espécies de diretos, origindria
das fontes, (£ importants aqui guardsr es
sa idéia de alimentagdo pois, infra, cla se-
4 retomada sob outra visio),

9.1 Fonte ideal e contetido

A fonte ideal ¢ a fonte do direito ideal.
0 que alimenta dito direito (contetido)
sio 05 valores.

Tendo em vista & inspiragho desses va
lores ¢, ainda sob o ngulo da dialética
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platonica, plancaremos algumas questes
2 isso relacionadas.

Em primeiro lugar, a inspiragdo dos ve
lores 1em uma cstreita relagio, muitas ve-
s descurada, com o que Hans-Georg Ge:
damer chama de “préjuizo” (para usar 0
estilo heideggerianc). “En sf mismo —
diz Gadamer = "prejuicio” quiere decir
un juicio que se forma antes de la conva
lidacidn definitiva de todos los momentos
que son objetivamente  determinantes”
(Verdad y mefodo, p. 337 — aspas do
aulor).

Esse préufzo, subjetivo, nos leva, em
sequndo lugar, & critica do Heidegger &
filosofia subjetivista de Descartes. Encon-
tramos em Ser ¢ fempo, na p. 82 o seguinte
assertiva: “Descartes, o quem s¢ afribui a
descoberta do cogito sum, como ponto de
partida bésico do questionamento filoscfi
co moderno, O investiga o cogitare do
¢go dentro de certos limites, Deixa total:
mente indiscutido o sum, embora 0 sum
seja proposto de maneira tio origindria
quanto o cogilo. A analitica coloca a ques-
tio ontoldgica a respeito do ser do sum,
Pais somente depois de s¢ determinar 0
seu ser & que se pode apreender o modo
de ser das cogitationes”,

Na A esséncia do fundamento, p. 23,
Heidegger preleciona: “S6 o desvelamento
do ser possibilita a revelabilidade (Offen-
barkeit) do ente”. A pergunta que fica ¢
esta: qual o ser do valor para que possa:
mos desvelddo a fim de alcangar o sou
ente?

9.2 Fonte cientifica ¢ conteido

A fonte cientifica € a fonte do Direito
cientfico. O que alimenta esse direito € 2
norma ditada pela autoridade competente.

No subtdpico 8.2.1.2.2 sinalizamos que
a autoridade competente — 0 seu ato de
por & norma juridica — estd vinculado
com a criagio do direito, Aqui sio necessé:
tigs algumas distinges:

8) Validade objetiva: esta resulta da
norma fundamental (V. o5 subtdpicos
422, 4.2.3 ¢ 4.2.4, supra). Relaciona-
¢ com 0 principio dindmico, ou seja, com
a criago das normas, Uma norma determi-
na a forma em que a outra ¢ criada ¢, de
Certa maneira, também o seu conteddo,
Uma norme juridica ¢ vélida porque foi
eriada de acordo com & imediatamente su-
perior — a imager espacial da supradn-

frvordenagio — até chegar & norma fun:
damental (Grundnomm), que evita o re-
gressus ad infinitum e, por isso mesmo, e
presenta a razdo de validez (¢ unidade) e
todo o ordenamento, (V. Kelsen: Teoria
general del derecho y del estado, p. '138;
Teoria pura do direito, pp. 213 ¢ ss.; Teo
ria geral das normas, pp. 323 ¢ 5. ¢ Théo-
tie pure du droit, pp. 114 ¢ s5):

b) validade subjetiva: um ato d von-
tade que tem por sentido subjetivo um
deverser somente ¢ vélido, como norma
juridica, s¢ estiver autorizado par uma nor-
ma superior, objetivamente vilida (V. Kel
sen: Teoria purd do direifo, p. 20; Teoria
general del derecho v del. estado, pp. 3}
ess.; 0 Cap. 8 da Teoria geral dus normas
¢ Théorie pure du droit, pp. 33 ¢ s.);

¢} normas gerais ¢ normas particulazes:
a5 normas gerais sho criadas aplicandose
2 Constituigdo, Resuha dai a legislagéo ¢
0 costume,

As normas particulares, por sua vez, s30
criadas aplicando-se estas normes gerais.
Sobrevém disso as decisdes judiciais ¢ as
resolugdes  administrativas. (V. Kelsea:
Teoria prea do direito, p. 325 Teoria ge-
neral del derecho v del estado, pp. 128 ¢
ss.; Théorie pure du droit, p. 128 ¢ Teoria
geral das normas, pp. 129 ¢ 58,

De observarse que a criagio das normas
particulares resulta da aplicasdo do durek
to ¢, & criagio das normas gerals, do ey
tabelecimento (criagio) delas mesmas.

d) criagio da Constituigo: esta, a crig-
¢io da Constituiclo, realizase aplicando
a norma fundamental

9.5 Fonte do Direito em
poténcia e conteido

A fonte do direito em poténcia ¢ & fon-
te do direito também assim denominedo.
0 que alimenta esse direto € o fato sociak
(V. subtépico 8.2.1.3.1, supra). Lembra
mos o leitor de que ndo excluimos, como
alimento do direito em poténcia, & male
mética ¢ a fisica, (V. subtdpico 82132,
supra).

Essa espécie de fonte do direito =
fonte do direito em poténcia — oferecenos
uma estratégla argumentativa parg inserir,
como temética ligada a0 conteddo, a ques-
tio da précompreensio. Segundo Gadae
mer, “en toda comprension s presupone
una relacién vital del intérprete con ¢l
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fexto, asi como su relacidn anterior com
el tema. A este presupuecto hermenéutico
Je da el nombre de precomprensién, por
que evidentemente no es producto del pro-
cedimiento comprensivo sino que ¢ ante
rior a 6" (Verdad y melodo, p. 403). Na
p. 364 lemos: “Tambitn aqui se nos con-
firma que comprender significa primarie:
mente entenderse en la cosa, y slo secun-
dariamente destacar y comptendzr 12 opi
nidn del ofro como tal, Por eso la primera
de todas las condiciones hermenéuticas o3
la precomprensién que surge del tener que
ver con el mismo asunto”,

Sio de se destacar dois pontos, muito
elevantes, o partic da pré-compreensio;

a) quando, muita vez, se ouve falar
que o dircito ndo € 8 o formalismo kel
seniano, ficase na situagho de quem val
a Roma ¢ nio vé o Papa, Ocome que o
Direito cientifico ¢ formal, como toda a
ciénela 0 ¢ (0 que € a ciéncla sendo a rea:
Jidade escrila em simbolos?), Mas, ¢ of re.
side 0 puntum saliens, hd o direito nio ¢k
entifico, o direito em potéacia, Este, o di
teito em poténcia, remetenos a0 segundo
ponto;

b) o cientista do direito ndo pode ¢
nio deve ser apenas um especialista de um
determinado ramo do direito. O cientista
do direito ¢, seja-nos permitido a compe-
ragao, um clinico geral. Esta latitude traz
3 vista a amplitude do horizonte do conhe-
cimento do jurista. “Horizonte ~ diz Ge-
damer — es el dmbito de visidn que abar-
ca y encierca todo lo que es visible desde
un determinado punto. Aplicéndolo & la
conciencia pensante hablemos entonces de
la estrechez del horizonte, de la posibilided
de ampliar ¢l horizonte, de la apertura de
nuevos horizontes. La lengua fileséfica ha
empleado esta palebra sobre todo desde
Nietzsche y Husserl, para caracterizar la
vinculacién del pensamiento a su determi-
natividad finita y la Jey del progreso de
ampliacidn del dmbito visual. EI que no
tiene horizontes s un hombre que no ve
suficiente y que en consecuencia superve:
lora lo que le cae més acerca. En cambio
tener horizontes significa no estar limita-
do a Jo més cercano sino poder ver por
encima de ello. EL que tiene horizontes pue-
de valorar correctamente ¢l significado de
todas las cosas que caen dentro de ellos
segiin los patrones de cerca y lejos, grande
vneneiin® (Qp, cit., pp, 312-73). Na di-

Jética platdnica, o horizonte da pergunta
tevela ndo 0 que se sabe mas, 0 que nio
s sabe, orientado & partir do que se sabe.

Pois bem, Se como afirma Kelsen “0 ted-
tico da sociedade como tedrico da Moral
ou do Dircito, nio ¢ uma autotidade so-
cial, (Por isso, em Kelsen, o trabatho do
jurista, do tedrico do Direito, ndo cria 0
direito, Fonte do dircito ¢ a norma, posta
pela autotidade competente, Esta, & norma
posta pela autoridade competente, € o obs
jcto, € & fonte de trabalho do jurista ¢ nfo
0 contrrio), A sua tarefa ndo ¢ regula:
mentar a sociedade humana, mas conhecer,
compreender & sociedade humana” (Teoria
pura do direito, p. 133). Ora, como o ju-
rista vai compreender o sociedade se ele
nio tem uma pré-compreensio? (uma re-
lagio com o tema, exposto no texto da nor
ma que serd descrita cientificamente), (0
tema ¢ o ponto dnicial onde chegamos apds
deixarmos falar a palavra por si = orien-
tados regressivamente pelo sentido da pa.
lavra, V. 2 respeito o trabalho de Michel
Foucault, intitulado As  palaveas e as
c0isas).

Em conclusio: o juvicta, o clentista do
Dircito, ndo pode ter pré-ufzos, mas deve
e pré-compreensics,

10. A ALIMENTAGAQ INDIRETA

No t6pico 9, supra, haviamos dito que
retomariamos & questio da alimentagéo, LA,
70 tdpico 9, demonstramos como as vrias
espéeies de dirello sio alimentades direta:
mente por meio de suas fontes (contedda).
Aqui vamos explicar como as diverses ¢
pécies de direitos sio alimentadas entee i
Em outras pelavras, cada espécie de direi
to recehe uma elimentagio direta de sua
pripria fonte ¢, indiretamente, uma alimen-
tagio das fontes que ndo lhe s prprias.
0 ponto convergente ¢ o Dineito cientff
co, Esquematicamente:

2) 2 prova de que a fonte do direito
ideal alimenta o Direito cientffico nos ¢
dada no momento em que a norma,jur(di-
ca expressa (fato descrito pelo cientista do
Direito) & possibilidade de realizaglo de
um determinado valor (que alimenta dire-
tamente o direito ideal), A possbilidade de
realizagio deve ser aqui entendida na pers
pectiva da idéia de efichcin em Kelsen, ou
sefa: aplicacdo ou possiblidade efetive de
aplcagho da norma pois, o valor nela ex
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Presso, somente ¢ concretiza no momento
da aplicagio;

b) a fonte do direito em poténcia ali
menta indiretamente o Direito cientifico,
tal como na letra o, quando 2 norma juri-
dica expressa a realidade de uma determi:
nada drea do fato social (ou da matemé-
tica efou fisica). Aqui e revela a impor-
thncia do exposto na Jetra b do subldpico
9.3, supra,

Temos cntdo que o Direlto cientilico ¢
alimentado dirctamente por sua prdpria
fonte ¢, indiretamente, pelas fontes ideal ¢
do direito em poténea,

Também aqui sio de ¢ pontualizar duas
observagdes:

8) o alimentagio indirela desarma o
argumento dos que pretendem Iransferir
para 0 Dircito o modelo (paradigma) au-
(o poiético, 2 exemplo de 0. 5. T. Frangois,
num estudo intitulado “Entre ordre el dé-
sordre: le jeu du droit, Discussion du pa-
radigme autopoiétiue appliqué au droil”
que se encontra nos Archives de philoso-
phie du droif, tome 31;

b) da mesma forma, a alimentagio in-
direta questiona os que pretendem reduzir
o Direito & Justica, sendo esta um valor,
0 Direito € 0 que € ¢ ndo o que deve ser.
Ora, nesse sentido, o Direito ndo pode as-
sumir um Gnus que ndo he cabe, Sendo
vejamos: a Justica ¢ um velor ¢, nesse sen-
tido, ¢ fonte do direito ideal. O Direito ¢
expresso em normas que sio alimentadas
indirctamente também, ¢ principalmente,
pela fonte do direito em poténcia — fato
social (ndo vem a0 caso, 8qui, a matemé-
tica e/ou a fisica). Ora, o Direito cientifi-
to ¢ apenas a descrigio dessas normas, ele
no as cria. (V. a letea b do subtdpico 9.3,
supra). E, mesmo a fonte proptia do Die
reito cientifico ¢ a nivel formal. Por isso,
alvejar a fonte do Direito clentifico ou a
produgio cientifica do jurista € ter como
causa algo que ndo €. A critica do direito
ideal, almentado dirctamente por valores,
devese dirigir a0 direito em poténcia, a
sua fonte direta (fato social), A fungdo
do jurista ¢ descrever o Direito, expresso
na norma, alimentada indiretemente pelo
fato social, como ele &, Nesse sentido, ca-
be ao defensor do direito ideal, e ndo a0
cientista do Direito, transformar o fato so-
cial para que este seja, no momento da
descrigéo cientifica — proposicdo juridica
— o Direito que ele, defensor do direito
ideal, quer que seja,

11, CLASSIFICACAO DAS
FONTES DO SISTEMA
JURIDICO BRASILEIRO

Ni Tetra ¢ do subtdpico 2.4, supre. de
xamos dilo que empreenderiamos uma siy
tematizagho das fontes do crdenamento fu-
idico pdtrio, tendo em vista o colocedo
no tdpico 2., supra.

Esquematicamente, seria esia a classifi
eagdo:

a) fomte ideal: alimentz
que permeiam a comunidad: b
8 sugestio do subtdpico 6.3.3, supral:

da pelos valores

b) fonte cientifica: tem 2 sua ait
¢lo traduzida na Jegisle
dictais ¢ resolugdes adr

¢) fonte do dircito e
a sua alimentagio do fato sacial. {
ve da revolugdo: V. um interessanie ¢
do a respeito, da autoria ¢2 Clovis Rame:
Thete, intitulado de “Revalusdo come fon-
te de direito” publicado nz RDP).

12, CONCLUSAO

Seria, & nosso ver, uma veleidads pre
fender concluir um estudo sobre fontas do

¢, quando nada, um exers
da sabedoria: ficase sabendo, tal g
orculo que, quanto mais s sabe. nada
e sabe.
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