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AS GARANTIAS JURIDICO-
CONSTITUCIONAIS DO ACUSADO NO
ORDENAMENTO JURIDICO ALEMAOQ'

Luis AFoNso HEck

INTRODUGAO

Alei fundamental de Bonn, de 23 de maio de 1949, enumerou os diseitos
fundamentais pelo seu artigo 1 até o 191 Todavi, os diteitos previstos n0s rtigos
101 ¢ 103, entre outros, da lei fondamental, por exemplo tio sio compreendidos
diferentemente daqueles enumetados nos seus actigos inicai’. Neste trabalho,
devern se aptesentados, pimeit, os pontos principes da concepeio dos diekos
fundamentas, que auxiiam na compreensio dos diretos contidos nos artigos 101

e 103 da let fundamental, em pesspectiva juridico-constitucionalt; depois, deve
seguir una anlse cirunstancid dog artigos mencionados; €, por fim, uma
conclusio*,

[ - O DIREITOS FUNDAMENTAIS

No dmbito da lei fundamentaf, alguns pontos essenciais no phno dos
diteitos fundamentais podem ser sessaltados: o casiter duplo, o nicleo essencial, o
principio da proporcionalidade ¢ 4 protegio,

* Plesta profeica na realzagio do semindtio nternacional de pocesso penal, inttlado “Garants
constincionsis o processo penal”, em 28 de novembro de 2001, no auditorio da ustica federal de
Porto Alegte. Ela foi reapresentada, em agosto de 2005, revisada, no curso de curticulo permanente
- modulo IV - direito penal, promovido pela Escola da Magistrarura do Tribunal Regional Federal
da 4 Regido - EMAGIS,

* Prof, da UFRGS, Doutor em Dieito,

! Sobte isso, no particular, ver HESSE, Kontad, Edenents de divio anstituional da Repiblin Fodkral do
Almanha. Tradugio de Luis Afonso Heck, Porto Alegre: Sérgio Antonio Fabeis, p. 225 e seguintes
1 de margem 277 ¢ 55

2 Ver HESSE (nota 1), p. 225, n° de margem 277,

> Ou, para me expressar com ROBERT ALEXY (Theri dir Grondeahe, 2. Aufl Frankfure a. M.
Suhskamp, 1994; versio espanhola: Teofz de s dervbas findamentals, Madid: Centeo de Estudios
Constitutionales, 1997, Tradugio de Ermesto Garzén Valdes), tratast, aqui, particularmente da
ditmensio analtca, 0 que também vale pata o que segue (S, 23, 159 £, pp. 30, 173 ¢ segintes)

+ Este trabalho, por azdes de configuracio organzacional do evento em que serd aptesentado,
renuncia 4 compaagio de direito constitucional brasileiro e alemo,

$ Para 05 fundamentos histdricos ¢ a historia das idéias pertinentes aos direitos fundamentais
anteriores i ki fandumental, ver STERN, Klaus. Das Sttt dor Bruderublie: Dentihlond,
Micher Heck, Band 111/1, S 47 £
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[ - O Cardter Duplo dos Direitos Fundamentaiss

Os diritos fondumentis, por um lado, garantem a0 particulr et
subjevos com hieratquia constitucional, o que os diferencia de outtos diretog
subjetvos, Diso teslt o crfter subjetivo pilico dos direitos fundamentas iso
6, 4 telacio entre o parculr ¢ o Estado, que JELLINEK distnguiv com os
congeios do s ngafos st osins ¢ stas i, Bsses st camcteczam,
cada vez, um estado do particulr diante do Estados,

O stahs neti € o estado no qual o particulr tem 2 sua Lberdade do
Estado, ou sf, le pode resoler as suas questies individuis segular sua vida em
sociedade ¢ deseavolver 05 seus negécios sem o Estado, Base estado ¢ configutado
¢ assegurado pelos direlos fundumentas & medica que eles, como dieitos de
defest, protegem determinadas Hberdades, espacos lives, dietos de herdade on
livre disposicio de certos bens defvados a0 particular contra 2 intervenco,
limitacies, estrictes ou violagies do Estado,

) st psiins € aquele no qual o paticular o pode ter 2 sva Hherdude
sem o Estado. Esse estado € configurado ¢ assegurado 4 medids que os dieios
fundamentis sio dititos de pretensio, de proteo, de te part, de prestaio, de
procedimento,

O stae arim € o estado 0 qual o particulat fz avat sua Lberdade no ¢
parn 0 Estado. Esse estado ¢ configurado e assegurado pelos diefos cfvico-
estatls, 0u scj, o de ser eleftor ¢ kit 0 de apresentar 1 obiecho de consciénci

(peesta o servigo miiar sem armas), o de ter acesso a0s cargos piblicos e o de
exetce-los’,

Os diretos fundamentas, por outro lado, tumbém possuem um cardter
objetivo, que se manifesta, uma vez, no fato de o Estado no podet exetcitar a sua
competénci legislativa, executiva ¢ judicial de forma acbitira, mas deve sempre
fazer uso dela nos Limites tracados pelos dieftos fundamentas, Nesse sentido, 0s
diritos fondamentas limitam o campo de ammacio ¢ de decisio do Estado, 0
ariter objeivo se manifesta também, desde 2 sentenca-Lith de 19580,
pronunciada pelo tobunel constucional federal, pelo efeto iradiador que os
diretts fundamentls tém sobre o dieio oxdiniro, sobeetudo o diteio privador’,

“ Ess exptesio encontrasc em HESE (nota 1), p. 228,

" Ver JELLINEK, Georg, Sy dorleksen dfenlcen Rec, 2. Aufl, Tiibingen, 1919, S, 67, 94 ff

* Sobre  dstingo enttedireftos subjetivos piblicos privados, ver JELLINEK (nota ), S, 54

? Ver sobre isso também PiEROTH, Bodo; SCHLINK, Betnhatd, Grunabweht, Staatirch 1, 18, Aufl
Heidelberg: Miler, 2002, . 16 £, Ra. 57 £ Fssa idéa do st de JELLINEK, inclusive do siats
passivo,foi tabalhada por ALENY (nota 3), 8, 29 f, pp. Hess.

10 Ver sobre el HECK, Lads Afonso, Direitos fundamentais ¢ sua influéncia no diteto civl, Revite de
Dirity do Consumior, 2. 29, fan e, p. 40 e ss, 1999,

0 efeito itmadindor dos diretos fundamentais no diceito piblico, todavia, também pode ser
afirmado, princpamente, com & manifestacio de que diteito administraivo vale como direito
constitucional concretzado, Assim, por exemplo, os ditetos fundamentais também exerceram o
sou efeit iadiador no dieito de reuniio urigo § da Lt fundamentl: 1) Todos os alemies tém o

9
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2 - 0 Nicleo Essencial dos Direitos Fundamentais

0 artgo 19, alinca 2, da e fondamental diz: “Em nenhum caso un it
fundamental pode se tangido em sem conteido essencal” A questio sobte 0 gue
sea 0 nicleo essencil, cujo tangimento o pode ser jusiicado com base oy
constiniclo, ¢ discutivel. Na doutrina, pot um lado, de acordo com  teoia do
conefdo esencil mitimo, sustentse que o conteido. essencial deve er
determinado ndo $9 pata cada direito fondamental incividual, mas também e
cach aso particlae separadamente, Somente depois da eitua ca ponderagho de
todos os interesses e bens, publicos ¢ ptivados, presentes o caso paricular, pode
set verificado se o conteddo essencial estd tangido ou nio,

De acordo com  teoria do contetido essencial absoluto, por outro lado, ¢
sustentado que o conteddo essencal ¢ umna grandeza frme, independente do caso
individual ¢ concrero. Essa teotia estd vinculada com os conceitos de nicleo
essencil, nicleo dos diretos fundamentals, substincia fondamental, conteddo
minimo, posigio minina ¢ assim por diantet,

A Ghima doutrina pode ser objerada que os coneeitos el vinclados sio
tio vagos ¢ ambiguos como 0 préptio concelto de contefido es§enc1al. Disso
tesulte que ndo ¢ possvel chegar 4 determinagio do- contefdo. essenci
considerando-0 um conceito geral € os vinculados, por sua vez,  concetos
particulazes

A doutrina inicalmente mencionada merece 4 prefeséncia por duas razdes
primeio, porque el enta obter o tesutado sempre & patie de uma ealidade dad,
isto ¢, diante de um caso pardiculas; segundo, porque ela ofeece 2 p(ismblhdadc
paia que os ntetsses ¢ bens, que desermpenham um papel paca a deciso 10 caso
dado, possam se faze valr no procedimento legalmente previsto. Nessa conexdo
se expressa a atuagio do principio da proporcionalidade.

3 - O Principio da Proporcionalidade

O principio da proporcionalicade, segundo 4 jursprodéncia do- tbund
consttucional fedetal, tem suas tafzes no principio do estado de direito ¢, portanto,

diteito de se reunir, sem declatagio ou permissio, pacificamente ¢ sem armas, 2) Para teunides a0
at livee esse direfto pode ser Limitado por ki ou com base em uma le, na u@zagﬁ? Ipaciﬁlcn d
energia nuclear (artgo 2, alinea 2, da ki fundamental: cada um tem o direto 4 vida ¢ 2 mtegndnd(:
cotporal. A iberdade da pesson ¢ inviolivel, Nesses direitos poderd somente com Ibafe e uma l‘u
set intervindo), no diteito dos estrangeiros (artigo G, aknea 2, da lef fandamental: criagio ¢ edu@gzm
¢ o direito narural dos pais e o dever que cabe a eles primeiro. Pela sua atuaglo v.cla 2 cor}lumd;ulv
estatal ¢ no direiro penal (ardgo 2, alinea 2, proposicio 1, da ki fundamental ¢ g0 1, alinea 1,
Le fundamental: a dignidade da pessoa ¢ intangfrel. Considerd-l ¢ protegé-la ¢ obrigagio de tado o
poder estatal). Nota:  tradugdo foi modificada a caca vez.

12 Sobe essas teorias, com mais demonstzagdes ¢ indicacio bibliogeifica, PIEROTH/SCHLINK (nota
9),S.69f, Ra. 208 £

9
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¢ dele derivado; nesse sentido, o principio da proporcionalidade tem hierarquia
constitucional®

A composigio do principio da proporcionalidade compteende ts (3
subprincipios:

1) doneidade: significa que a situagio, que o Estado vai criar com 9
intervencio, ¢ a situagio, na qual a finalidade persequida deve ser vista como
tealizadn, devem estar em vma conexdo propotcionada pot hipdteses autéaticas
pela tealidade, Dito de modo conciso: 0 meio deve promovet o fim

b) Necessidade: significa que no existe outra situagio, que o Estado
pudesse também criar sem grande gasto, que sefa para o cidadio menos geavosa e
(ue essa situacio esteja com a situagio, na qual a finalidade perseguida deve ser
vista como tealzads, também em conexio proporcionada por hipoteses autéaticas
pela tealdade. Dito de modo conciso: a inalidade o pode set alcangada por um
eio igualmente eficaz, mas menos gtavoso®,

¢) Proporcionalidade em sentido estrito: significa que  intetvenco, ou sej,
0 prejuizo que a intervencio significa para o particult, ¢ a finalidade, perseguida
pela intervengio, devem estar em uma selacio justamente ponderada € bem
(quiibtadare,

O peincpio da- proporcionalidade desermpenha tmbém um papel
mportante nfo 0 na interpretaco da constiuicio, ou seja, dos diretos
lundamentals, mas também na limitacio de direltos fundamentais,

No intepretagio dos direitos  fundamentais, o principlo da
propotcionalidade estd em uma selagio estreita com o peincipio da concordincia
pritics cuja formulagio ¢ de HESSE, Segundo este peincipi, os bens juridicos que
tem 2 sua protegio na constiuicio devem, ma solugio do problems, ser
cootdenados um a0 outro de tal modo que cada um deles ganhe tealidade, Disso
tesulty, simultaneamente com o principio da unidade da constituicio, uma tarefa
e otimizagio, ou sefe, & ambos os beas juridicos devem ser tragados limites para
(ue ambos possam chegar a uma eficicia Gtima. O tracamento desses limites,
plrianto, no caso concreto, a cada vez, deve set propotcional isto ¢, ele no deve
It-além do que € necessitio paa produzie 4 concordincia de ambos o5 bens
Juidicost’ O principio da proibicio de excesso pode, sobretudo aqui ser ol

Na limitagio dos direitos fundamentas coloca-se a tazefa da coordenacio
entre ditetos de kberdade juridico-fundamentais ¢ outros bens juridicos paa que
(nto-estes como aqueles cheguem 4 realidade. Essa cootdenago deve, por

Ve sobre iso, cons indicagio du fuisprudéncia, HCK, Luis Afonso. O fibunalnsitiona el
0 dsenobimento dos pricpio consttinais, Porto Alegte: Sésgio Antonio Fabis, 1995, . 176; Hisst;,
(ot 1) p. 158 ¢ seginte, n” de margem 185,

I At PHERCT/SCHLINK (nota %), 8. 66, Rn, 283,

1 Aastin PLEROTH/SCHLINK (nota %), S, 66, Rn, 265,

I PHRCTILSCHLINK (ot %), S, 67, Ro, 280,

e s fwo ST (ot 1), s 66 e seguinte, n” de matgem 72, com mals demonstragies

I\ woihre oo K (ot | I 116 ¢ seguinte
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conseguinte, set proporcional, ou seja, 4 sua tealizagio deve observar os tés
subpeincipios do peincipio da proporcionalidade?’

4 - A Protecio dos Direitos Fundamentais

O artgo 19, alinea 4, proposicio 1, da lf fundamental prescreve: “Se
alguém ¢ violado em seus direitos pelo poder piblico, entio esti-he aberta 4 v
juedica”™. Nisso se expressa o chamada garantia da protecio juridica, Algun
pontos devem aqui ser tessaltados,

1) Poder piblico. Essa expressio nio compteende o poder judicitio
porque o attgo 19, alnea 4, da e fundamental® deve garantir a protecio pelo jiz
¢ 1 contra 0 Juiz ¢ porque a cetteza furidica, como elemento do ptincipio do
estado de dirito, pressupoe a coisa fulpads2, Bl uimbéim ndo compreende o
dador de lei, em todo o caso, ndo 0 dador de lefs formal, uma vez que o controle
fIOtmAvO esth peevisto em virios arigos da lef fundamental (utigo 93, alinea 1,
numeto 2, artigo 93, alinea 1, mimero 4a, ¢ artgo 100, alinea 1) ¢, com exceio do
actgo 93, alinea 1, nimero 4, da lef fundamental, no qual et previsto o tecurso
constiucionl, pottanto, o esti nas mios do partenlar por em marcha o
conttole nommativo quando st trata de lis formais?. Em contrapartca, o poder
executivo esth amplamente submetido 20 conteole udicil, também no aspecto do
conttole da observincia dos diteios fundamentais, tendo em vista 0 arigo 1, alinea
3, dalei fundamental, que vincula o 56 o dador de les ¢ o poder fudiciaro, mas
também o poder executivo 40s diritos fundamentas como diretamente vigentes,

b) Diteitos, A violagio dos diteitos compreende ndo somente os diteos
fundamentais, mas todos os direitos subjetivos, tanto de direito piblico como de
dirito privado e, assim, o arigo 19, alinea 4, da e fundamental pressupde esses
diteos, ele nfo os ctia®

" Ver sobee iso, com mais demonstragbes, HESSE (nota ), pp. 295 ¢ segintes, n” de margem 317 ¢
seguintes.

2 Nota: 2 ttadugio foi modificads,

2 Arigo 19, ainea 4, da le Fundamenta: s¢ alguém ¢ vioado em seu dirios pelo poder piblco
entlo estihe sbert  va fuiica, A medida que una outracompettnci o esth uncamentada,
esth dada a via juridicn ordinirs, Arigo 10, alinea 2, proposigio 2, permane intato, Notz: 2
tradugo foi modificads.

2 Ver PIEROTH/SCHLINK (nota9), . 238, Ra. 1009; para mai, também HESSE (nota 1), p. 269,n° de
margem 337,

5 Ver PIEROTH/SCHLINK (nota 9), S 238, R, 10105 pasa s, tambétm HESSE (nota 1), p. 269, °
de margem 337,

4 Aoty 1 alinen 3, d e fundaiental: s dieits fundamentais que seguem vinculam daco de ki,
poder xecutvo ¢ urisdicio como diteito imediatamente vigente, Nota: s tadugio fo modificada

o PHHCTIE/SCHLINK (nota 9), S, 259, R, 1012,
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¢) A via fudicia. A aberura da via judicia compreendeoacux 040 tribunal,
0 procedimento diante do tribunal e a decisio pelo trbunal, em que tribunais sio
08 CStatats®,

) Recusso constitucional. O ardgo 19, alinea 4, da lei fondamental o
gurante a possibilidade de secorter a0 tribunal constiracional federal por causa de
i violago de diretos fundamentas, Essa possbildade, que tem por fnaidade
Aprotegio de diteitos fundamentais, esta prevista 10 artigo 93, lnen 1, nimero
(i lel fondamental, que contém, como J2 mencionado, o tecutso consituc ol
Segundo ele, qualquer pessoa pode propor um securso constitucional diante do
shunal constucional federl sob o alegacio de estar sendo violada pelo poder
piblco em slgum dos seus direto fundamenms ou em algum dos seus diteitos
contidos no artigo 2, ainea 4, artgos 33, 38, 101, 103 ¢ 104 da lef fondamenta,
Aqui, a0 contritio do artigo 19, alinea 4, da lci fundamental, o controle do dados
deleis ¢ do judiciario tambémm ¢ possfrel,

I - OS DIREITOS DOS ARTIGOS 101 E 103 DA LEI
FUNDAMENTAL

- Proibigdo de Tribunais de Excecio

O artigo 101 da Lei fondamental diz
1) Tribunais de excegio sio inadmisfves, Ninguém deve ser subteaido do
seu juiz egal,
2) Tribuaals paca dmbitos materiais particulates podem somente por lef ser
estabelecidos®,

1.1 Visdo de conjunto

Tribunais de excegio, mencionados no artgo 101, lina 1, proposicio 1,
let fndamental, sio b que ou o tém ndanento legal ot entbon o
tenham, nio tém uma fixagio de s competéncia geral-zbstrati®,

A gatantiado jiz legal, previsa o actigo 101, aliea 1, proposicio 2, du ki
fundamental, deve evitar o fisco que  justca sefa exposta 2 influncis ex s

2 Ver PIEROTH/SCHUINK (nota ), . 260, R 1018; paca s, HBSSE (nota 1), pp. 270 ¢ seguinte, n°
de margem 330,

21 Ver Hiusst (nota 1), pp. 271 ¢ seguintes, n's de margem 340 e seguintes. Uma visho circunstanciada
do recurso constitucional encontrase em HECK, Luis Afonso. O recurso constirucional n
sistematica usdicional-consttucional lemd. Revist de Ifirmagio Logilatg, . 124, p. 115 ¢ ss,
out,/dez. 1994,

% Nota: a traduglo foi modificads,

B PuERoTH/SCHUNK (nota 9, $, 272 f, Ra. 1057, com indicagho da jurisprudencia do trbunal
constitucional ederal. ‘

—y
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pot uma manipulagio dos Grgios jurisdicionais®, Ehy garante a0 partcular que
somente o fuiz detesminado pot le o julgue. Nesse sentido, a garantia a0 juiz legal
estd sob a eserva da lef. Além disso, direito a0 juiz legal € uma cunhagem
impottante da certeza jurdica e do mandamento de objetivagio do estado de
direito, A garanta do juiz legal ndo aleanca o5 tibunais privados, ou seja,
tibunais arbitrais ¢ seus juizes; o legislador ndo estd impedido de admitir 2
jutisdigio arbitral, que nasce da iniciativa peivada, eaquanto o mandamento do juiz
legal deve restringir a Lberdade de atwacio dos Grgios do Hstado, € que tem o seu
fundamento no artigo 2 da lef fundamental?, ou seja, na iberdade de aglo ¢
Autonomia privada®

No artigo 101, alinea 2, da lel fundamental, estd garantida uma exigéncia de
teserva legal para tibunads destinados a matesias especiis, como, por exemplo,
tbuals de hone ((ebunais paa advogados, advogados i patentes, médicos,
entistas, veterindrios, farmacéuticos, contabilistas, assessor fiscal) e tbunds
profissionais (i bugs d disciplinares ded pumas prof ssdes, instalados junto aos
tribunais ordinrios),

Os diteitos subjetivos decotrentes do artigo 101 da Lef fundzmental valem

paca.todas s pessoas, até mesmo para aquela que estd degalmente no territdrio
lemio ¢ pata o apatrida, ndlo apenas pata os alemdies®,

1.2 Ambito de protegio

Por um lado, 4 competéncia de um juiz para um caso concteto deve estar
determinada geral ¢ abstratamente de antemio’, Nessa medida, a gatanda do juiz
legal esta em relagio estreita com o principio da igualdade geral do arigo 3 da e
fundamental. A competéncia tesulta da conexdio entre as leis de organizagio dos

37425, Hans; PieRoH, Bodo. Gm/rc{geset{ fir die Bundesrepubiie Dentoblond: Kommentar, 5. Auf,
Miinchen: Beck, 2000, S, 981, Ra. 1, com indicacio da jurisprudéncia do tribunal constitucional

federal,
3 TARASS/PIEROTH (nota 30), S. 981,
constirucions] federal,

¥ Attigo 2 da lel fundamental: 1) Cada um tem o diteto a0 e desenvolvimento de sua
personalidade, 4 medida que cle ndo viohs os diretos de outros ¢ ndo infringe 2 ordem
constirucional ou a lei moral, Para a alinea 2, ver nota 11, supta, Nota: a tradugo foi modificada,

3 MAN7, Theodot, DUNIG, Glnter. Grandgeety: Kommentar, Minchen: Beck, Stand: August 2000,
Band. V,S. 10, Ra. 22 (Are. 101 GG)
Sobte a jurisprudéncia do tribunal consttucional federal a respeito do artigo 101, alinea 1, ver
HECK (nota 13), pp. 216 ¢ seguintes,

3 MAUNZ/DORIG (nota 33), . 5, Ra. 7 (Art. 101 GG).

5 PIEROTH/SCHLINK (nota 9), 8. 273, Rn, 1038,

36 Ver MAUNZ/DURIG (nota 33), 8.8, Ra, 14 (Ast, 101 GG). Actigo 3 da lef fundamental: 1) Tods as
pessoas sio, diante da e, iguais. 2) Homens e mulheres tém os mesmos dircitos. O estado fomenta
a imposicio real da igualdade de diretos de mulheres e homens ¢ esfora-se pela eliminagio de
desvantagens existentes. 3) Ninguém pode, por causa de seu sexo, sua descendéncia, sua raga, seu
idioma, sua pitda ¢ origem, sua fé, suas visdes religiosas ou polteas, ser prejudicado ou

, com indieagio da jurisprudéncia do- tribunal
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tibun’s ¢ 2 Lis processuais”, Por outo, de acotdo com fursprudéncia constante
do tibunal constirucional federal, o direto do artigo 101, alnen 1, proposicio 2, da
lei fondamentl ¢ visto ndo apenas como ditito 20 fuz egalmente competente,
mas também como direito 2 um juiz ¢, com isso, 4 tebunais que em todas as
perspectivas coespondam As exigéncias da i fundamental As- exigéncia
essenciis da L fundamenta o 4 independénci, segundo o artgo 97 da e
fundamentl, ¢ a impatcialdade (de acordo com o tbuna! constitucional federa]
neutralidade  distinca diante dos partiipantes no procedimento), |

1.3 Intetvengdes

Tntervengio signifca aqui  suptessio do iz legal El pode proceder taato
do legislador, como do executivo ¢ do judicirio,

. elo egiatvo, por exemplo, o basta que toda # reglacho se feia por
le;, segundo 0 atigo 101, anea 1, proposicho 2, da e fundamental, caso contatio,
trbunais de excegio legalmente instinddos seriam constinucionsis, Isso, todavia
nio ¢ possivel, porque seria a suptessio do juiz legal,

~ Odlireit a0 iz legal tem sua iz histica na intervenco do executivo, ou
sejt na Justia de gabinete que, na Idade Media, consista no direto dos senhoses
terrtoras de chamar a si determinadas decisbes juridicas, A ustca de gabinete
também estd ligado o direito de evocagio, ou sef, de chamar 2 s procedimentos
pendentest. Na metade do Stculo XVILL, a justica de gabinete fof 205 PouCos
eliminada, restanto a0s senhotes territoriai somente o direio de grica,

Que 05 Jufzes sjam nomeados e pagos pelo executivo nio ¢ visto como
suptessio do ditito a0 juiz legal. A suptessio ocorera pela nomengio de um iz
ad boce ad personan,

T, A ' [ Y ' ~ I

- Novdmbito do poder judicido, um emor i poednds o sinifca una
intervengio, mas uma apliacio arbivaramente fncotrels das prescrice
procedimentas, sim, Nesse senido, os jutzes ndo podem desenvolver principios

priviegiado. Ninguétm pode, por causa do s aleamento,ser peudicado, Not: 4 tradugio fol
modificaca.

T PIEROTH/SCHLINK (nota 9), . 273, Ra. 1060,

2 Ver PIEROTH/SCHLINK (n0ta 9), . 273 £, Ra. 1062, com indicacio da jurisprudéncia do tribunal
conseucional fedeal MAUNZ/DONIG (noa 33), 8,7, Ra. 12 (A 101 GG).

¥ Ver PIEROTH/SCHLINK (nota 9), . 274, Ra. 1065,

0 Ver paraiso tambétm MAUNZ/DORIG nota 33, 8.3, Rn. 1 (A 101 GG),

# Ver PIEROTH/SCHLINK (nota 9), 8. 275, Ra. 1067, com incicagho de etatuea ¢ Juisprudéncia do
trbunal constitucional federal.

# Ver PIEROTH/SCHLINK (nota ), 8. 275, R, 1068, com indicagio da Jurisprudéncia do trbunal
consdtucional federal, No sentido do arigo 101 da e fundamental, uma mecidy ¢ sempee arbittiria
quando ¢la ¢ estranha 20 objeto, ou sejs, quando ¢ ¢ tomada sem fundamentos objetivos
sufiientes; ver sobre isso MAUNZ/DUNG (ota 33), S, %, Ra. 51 (Art, 101 GG). Pana 4
comprovagio da abitaredade o importam os motivos subjetvos, omente o citros objetivos
(ltimos autorescitados, 5, 26, Rn, 32 (Art. 101 GG))
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que ulteapassern o dmbito da interpretagio®, Alem disso, o descumprimento do
devet de aptesentagio também significa uma intervengio,

2 - Diteitos Fundamentais do Réu

0 artgo 103 da lei fundamental diz
1) Diante do trbunal cada um tem a pretensio de audiéncia juridica

2) Um ato pode somente ser apenado se a punibiidade estava determinadl
legalmente antes de 0 ato te sido iniciado.

3) Ninguém pode, pot causa do mesmo ato, com base nas less penais gerais
set apenado viias vezes®,

2.1 0 direito a audiéncia

0 artgo 103, alinea 1, da lef fundamental embasa uma ' garantia juridico
fundamental. Pot um lado, ela é uma cunhagem especial do principio do estado de
diteito ¢, por outro, também setve 4 dignidade da pessoa que, em uma situagio tio
grave como, em getal, o processo aprescnts, deve ter 4 posshilidade de poder
afitmar-se com argumentos de fato e de direito®, Nesse sentido, o artigo 101,
alinea 1, da le fundamental também garante uma igoaldade de armas processualf,

O direito & audiéncia pressupde que o afetado sja informado
completamente sobte 2 matéria do procedimento ¢ possa teconhecer o que ¢
impottante pata o tribunal em sua decisio; além disso, esse direito compreende 0
dever do trbunal de tomar conhecimento do apresentado ¢ levilo em

4 Ve sobee isso, com mais demonstragdes, MAUNZ/DURIG (nota 33), S. 25, Ra, 50 (Art, 101 GG,
Sobre a tatefn da interpretacho, ver HIESSE (nota 1), pp. 53 ¢ 5, de margem 51 ¢ seguintes, p.
45 ¢ seguintes, ° de margem 30 ¢ seguintes, ¢ sobte o papel da argumentagio também nas
decisdes judiciis, ver ROBERT ALEXY (Theie dor jmistichen Argwmentaion. Frankfurt o, D
Subckamp, 1983; versio espahols: Teoria de I argumentacion juridica, La teola del discurso
tacional como teorfa de 1a fundamentaci6n juridica, Madsid: Centro de Estudios Constitutionales
1997, Tradugio de Manuel Adenza e Isabel Espejo), que parte nesse trabalho de uma manifestagio
do trbunal constitucional federal (BVerfGE 34, 269 (287), segundo a qual as decisdes dos jufucy
devem “baseat-se em argumentos tacionais” (3. 15, p. 19),

# Tsso ¢ o caso, por exemplo, quando um senado do- trbunal federal pretende desviarse da
concepeo juridica de outro senado; ele deve, entio, chamar o grande senado, isto ¢, a uniio de
senados, Ver sobre isso MAUNZ/DURIG (nota 33),S. 27, Ra. 54 (Art. 101 GG).

4 Nota: a traducio foi modificada.

4 Ver PIEROTH/SCHLIN, (nota 9) . 277, Ra. 1075, com a indicacio da jursprudencia do trbun
constitucionalfederal. O artigo 101, alinea 1, da lef fundamental no setve & abestura devia judicia,
gaeantida pelo arigo 19, alinea 4, da lei fundamental, mas deve garantir no interior de um
procedimento uma posigio especil dos partcipantes ¢ umg qualidade especial da decisho judichl
Ver sobre isso MAUNZ/DERIG (nota 33), . 6, Rn. 7 (Art. 1031 GG),

41 Vit sobre isso, com mais demonsteades, MAUNZ/DURIG (nota 33) 8. 7a, Ra. 10 (At 1031 GG
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considetacio®, O partioular o pode ser objeto da decisio fucical, mas el e,
diante de uma decisio que afet o5 seus direios tr 5 palavta pata poder exercer
infléncia 1o procedimento ¢ a sua decisio®, Nessa conexio, falase de trés fases
de realizacio do direito 4 audiénci: diteio e informagio, diteto de manifstaci
e dieito de consideragio®, Ele val disnte e todos o trbuagi estatais, pata todas
15 Jotiscicdes ¢ para todos os procedimentos judiciiss, O direito 4 quditncia
tmbém ¢ compreendido como um direity de prestagho igual 2 um direito
fundamental,

Um execieio efetivo dos diretos contdos no artigo 103, alinea 1, da Le
fundamental pressupde, ainda, uma sitvacio de conhecimento dos participantes,
Que deve ser protegida no decorer do procedinmento, Esa proteio abange duas
proibicties: uma, a proibigio de valorzacio, ou Se, 08 Julzes somente podem
valosizar 05 fatos ¢ tesulados de prova que foram objeto de tomad de posiio

das partes; outa, 2 proibicho de decisdes-Surpress, isto ¢, s partes o podem set
ttcopeladas com novos pontos de vista fuidicoss,

Se 4 falta de audibaci for rrelevante, ou sefa se el ndo afeta a decisio do

tribunal, por um ado, ¢, por outro, ¢ el for tecupetada no mesmo procedimento,
1550 00 € considerado uma intervencio®,

O artgo 103, ainea 1, da lei fondamental 1o contém umg teserva de lel,

Assim, intervencdes somente poderiam encontrar 2 sua justiicacio no direito
constirucional colidentes,

E dicutdo se 0 aeigo 103, alfnen 1, da el fundamental tmbéiy garante 0
chamamento de un advogado. O tbusal consituconal fedea deduz o direito de
se fazer sepresentar por um advogado, no procedimento penal, do prncipio o

estado de ditito, mas tecusa no mais um tal diei a partir o artigo 103, alinea 1
da et fondamentl,

8 Ver PIEROTH/SCHLINK (nota §) S, 277 £, R, 1076, com  inicagho da jurisprudéncia do bunal
constitucional federal,

¥ Ver Heck (nota 13), p220.

9 Ver sobre isso, com mais demonstragies, MAUNZ/ D (nota 33), . 24a £, R 69 (At 101
1GG).

SU PIEROTH/SCHLINK (nota 9, S, 279, Ra, 1080
* Ver SAchs, Michacl, Verfusmgrnat I Gundvet, Bedhn Speinge, 200, . 526, Ra. 1. O arigo

103, alinea 1, dali fundamental notmaliza somente um dircito, mas ndo um dever de se manifestar,
conforme MAUNZ/DORIG (nota 33, §, 26, Ra. 81 (At 1031GG),

3 Ver sobte isso, com mais demonstragdes, MAUNZ/Dii (nota 33),S. 31c fF, Ra. 138 f (Art 101
166

* Ve PIEROTH/SCHLINK (nota 9,5, 279 R, 1081, com mais demonstrages,
5 Ver PIEROTH/SCHLINK (nota 9), 8, 279, Rn. 1082,

Sobte # jutisprudéncia do tibunal constitcional fedet 3 sespeito do artgo 103 alinea 1, da ki
fundamental, ver HicK (nota 13) pp. 213 e seguintes,

* Ve PIEROTH/SCHLINK (1ot 9), S, 278, Ra, 1078 com indicagio da juisprudéncia do tibungl
constincional federal,
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O ardgo 101, alinea 1, da lei fundamental compreende a assisténci
fudicidria®

2.2 Nullum crimen, nulla poena sine lege

No artgo 103, alinea 2, da lel fundament, est contdo o dirto  Jo
pends. determinads, que petmiten 20 pafﬁcular saber 0 que ¢ prmllml(j
penalmente ¢ qual a pena no caso de violagio®, ¢ a Lis penai r.mo-rcfr« )flll‘l\’il:»:
crime ¢ pena devem estar deteminados 20 tempo do fto As?nn, preso Ill
aapacidade de condugio dependem da Qcterfmnagao a noma?. 0 c.sl:uli» e
direit, nessa conexd, deve proteger o cidadio o apens diante do poder day
autoridades, mas também por poder estatal diante de violagdes®,

A prescriio semelhante 4 do artgo 103, alinea 2, da L fundamental
peevista o § 1 do Codigo Penal, alcanca, assim, fozea constitucionale,

Sob o conceito de punibilidade fica ndo somente o direito criminal, mag

" também o dirito penal administraivo, o ditelo disciplinat ¢ o direito eferente ao

codigos de €tica, .
O artigo 103, alinea 2, da ki fundamental esta sob a seserva da ke ¢
também ¢ entendido como protecio ao dieito de personalidade geral®,

2.3 Ne Bis In Idem

0 diteto contido no artigo 103, alien 3, da e fuqdapa;ntal garante 4 Coisa
lgaca da sentenga judicil ¢ tealz, com iso, cereza juidica, que t(e]m nay sm
tetaguarda 2 fusica materil, Segundo ele, ninguém deve ser punido uas Vet
pelo mesmo fato, ou sefa, nio apenas set julgado novamente, mas também nio
deve ser promovido novamente um procedimento, |

A expressio les penais geai deve restring 0 cumpo de aplcagio do artigo
103, alinea 3, da Lei fundamental ao direto penal criminal, mas pode ser estendido

57 Vet para isso MAUNZ/DURIG (nota 33), 5. 20¢ £, Ra. 113 {art, 1[?3 166, :

% Lel no sentido do arigo 103, alinea 2, da L fundamental ¢ somente a lel formal 'como‘!u
pattamentar (MAUNZ/DONG (nota 33), S. 18, Ra. 183 (A, 103 1T GG)). Por isso im)
inadmissfveis o direito costumeito ¢ a analogia. Ver PIEROTH/SCHLINK (nota 9), S, 282, Rn. 1091,
1093, com indicagio da urisprudéncia do tribunal constitucional fedetal

9 Maunz/DENG (nota 33, S. 18 £, Ra. 184 £ (Are. 103 11 GG).

@ MauNZ/DUNG (nota 33) S.14, Ra. 176 (Axt, 103 1 GG),

{1 Ver PIEROTH/SCHLINK (nota 9), 8. 260, Rn. 1084,

© Ver PIEROTH/SCHLINK (nota 9, S. 281, Ra. 1085, . . , |

£ Sobre 4 jurisprudéncia do tribunal constitucional federal 2 respeito do artigo 103, alinen 2, da le
fundamental, ver HECK (nota 13), pp. 203 ¢ seguintes. ‘ :

b Ver STERN (nota 3), S. 650, com indicacho bibliogeafica. MAUNZ/ DQMG mencionam uma telaglo
entte direto de personalidade, culpa, pena ¢ artgo 101, alinea 2, da el fundamental (nota 33), .6,
Ra. 165 (Art. 103 11 GG).

£ Vet PIEROTH/SCHLINK (nota ), S. 284, R, 1101,

6 MAUNZ/DERIG (nota 33), 5. 22, Ra. 301 (Art, 103 T GG)

101

Pagina 7/9



[RJ 340

DouThINg PENAL
‘ Feventino/2006 i

20 diteito penal administeativo, Pama o direito disciplinar € o direito penal
profissional, o peincipio e bs in #dem somente pode ser deduzido do principto do
estado de direito ¢ da proporcionalidade?”

A prescricio do artigo 103, alinea 3, da lef fondamental vale para todos o
titulates do poder estatal, ndo s6 para os tribunais ¢ egislador, mas tambéim para os
Grgios de persecugio penal (ministério pablico, autoridades policiis),

O artigo 103, alinea 3, da i fundamental, também serve de protegio a0
ditcito de petsonalidade getalo

CONCLUSAO

Os direitos do artigo 101 ¢ 103 da Li fundamental sio direitos que, de cetta
forma, situam-se no Ambito do direito ordindrio. O fato de se acharem no campo
da constituigio significa que & sua violagio nio tepresenta apenas uma ilegalidade,
mas uma inconstitucionalidade. Além disso, o fato de setem considetados como
equiparados aos dieitos fundamentais dos artigos de entada da lel fundamental
tem uma conseqiéncia importante na sua intetpretacio, ou seja, eles sio vistos
primeito dentro da estrutura constirucional ¢, com isso, estio situados
imediatamente na compteensio total dos direitos fundamentais,

A elevagio & constituicio dos direiros analisados nos argos 101 ¢ 103 dalei
fundamental também implica 4 consideragio de toda a dogmética dos dieitos
fundamentais pelos tobunais, méxime pelos penais, 2 cada vez ¢ nio apenas
oczsionalmente, Essa elevagio serve, com isso, 4 consolidacio dos diteltos
fundamentais em todo o otdenamento juridico ¢, simultaneamente, a0
fortalecimento da nommatividade da constituicio também pata o particular que s
encontta diante dos tibunais,

€7 Ve PIEROTH/SCHLINK (nota 9), 5. 285 £, Rn, 1107,

6 MAUNZ/DONIG (nota 33,5, 10, Ra. 273 (Are 103 111 GG).

 Ver STERN (nota 3), 5, 631, com indicagio bibliogrifica
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