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de Sdcrates, esta continuar aussnte. Depois, na '
da centuris passada, 2 Filoscfia do Direito prati

sreceu do cenario academico (Tratado general de fi-
derecho, p. 10).
el Vecchie, @0 contrarioc asserts categéricc: Y Newa!
icular da Filosofie do Direito, a historis dela mostra
do gues em todes as eépocas se meditou sobre o proble-
e de Justica." (Licoes de filosofis do direite, p.

essncontro analitice provem, certamente, do problema'’
d

gue abarcs a Filssofis do Direite. Aindas, o estudo
o

n
4= Filosofis do Direito sempre traz consigc o arco de valecres oy
ser outra, a "Weltanschauung™ de cade autor.

llesse sentidec, dificilmente se poderis tracar cos lindes da'

D
ofia do Direito s, schretudo, afirmer gue sao intransponi-'

Se

is. Soma-se = isto s guestao de precedencia, i. e, a Filoscofis
o

do Direito parte des questionament

- -
=inzds epoca, ou aguela autonoms? Lesvando-se em conta 8 univer
Filosofis (Platao 2 chsmou de ciéncia-mae, uma vez '
be interrogasr o fundamentc de todas as outras) e os'

o
scedores de meditacao filosofic

e a, gue acompanhar 8"
humznidede, somos da opiniac de gue © jurista-filc-
5] o] d o] ondie
ib

o

nzo foi muitec inovador, apsnes fTazendoc uma correcac so procedi-'
—=ntc dz Tscola do Uireito Naturel. fsia deva o homem como sendo
= base do Estado e Yant confere sc Direito Natural apenas uma '
func2o reguladors 2tk

encionade Escole

a
> 5 oi a Historia do Direito e nem o Dire
+n LOSPEI®IC OS rospponssyveis pels derrocads do Direito Natural
h mencionzr @ guede do Di-
1

sia i aaaiba Mabueal o gue

iz de Conhecimento. Em ou-~'

demonstrar que a razao N
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contiém matéris tecrétics ou normas de moral ou estética, prontas 2
serem aplicadas. Ao conirério, a2 razao perguntas e nso responde. '
Assim, els se constitui de formes ou categorias que, em confronto'
com O empfrico, sao preenchidas pels materis deste. Somente apés !
e preenchimento, podemos formular juizos de conteddo positivo e
precise. Estes jufzcs, valoracGes, nao sao do ambito da "razac pu-

e “ . % ~ < o o
Fles provem da experiencia, logo, nac tem uma validade univer

sal, mas restrita ao cempo do empirico. Dests formulacgao kantiana!

sobreveic um resultasdo irportanie: ¢ Direitc Justo pode fer ume le

gitimidede e um velor universais mas o reconhecimento desta legiti
~idade e deste valor so pode ser dado as diferentes solugoes de

0
- o

. 7
"nNireite Netural de conteudo variasvel" de
utras peslavras: Kant '

sus materis gue se '

frase "a Filosofis de!

“
a
sso estudo, guantc a es-
ificando a2 acheogs gue Kant

nals peaficwatdo gus !
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o campo do Di

uéncia gue @ -

lismo alemao mas, antes, anali

te um escolio. Pretendemnos’
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s significados, muito emborz, ao se falar em idealismo guese ‘!
re se entende traduzir com esta expressao apenas o idealismo'
a0 (¥ant, Fichte, Schelling e Hegel).
€ ideslismo, entretanto, nao tem o ssu berco na Alemanha i
B mencs, foil 1z inumado. Ao se guestionasr @ genese do idealis
c=vs-se cobservar due 2 mesma nao pode ser entendids na sua se
icz vulpgar, ou seja, uma determinada dsta e um determinade 1u
© nascimento do idealismo ests conecto, antes, 2 determina-'
problemas na ordem do conhecimento. Manuel Garcis Morente, em
"iecciones preliminsres de filosoffa“, e  Litgaias el % € muito’
nz colocacao do assuntoe que estemos 2 trstar. Yslemo-nos,
fissp, de sus inspiracac nas consideracGes seguinies.
© ponto principsl, a pergunts fundemental da metafisica e: !
=xiste? Quem sxiste? A respostis 2 estas interrogsgles ests na
stafisics reazlista, no reslismo: existem as coisas, o mundo L
8 coisas e ey estod, me encontro neles. £ relecadoc que femos com
mdo des coisas & uma relacac de conhecimento. Paras conhecé- !
precissmos formar conceitos: nogoes gue reproduzem a essén-'
1 des coisas. Saber, entdo, para o realista, ¢ ter em mente uma
uu, 2 mais rica possfvel, de conceitos, gues permite adapté—lns*
=1idade. Neste sentidon, © conhscimento, pare o realists, o re
~2z havendec nenhumez discrepéncia entre o pensamento de L
ece e @ reslidade. A verdade se define, psra o realista,
-2 adequacac entre ¢ pensamento e 2 coisa. ‘
2 evslucao do pensamento realists tem & sua decorréncia dos'
i-os conceitos que formou Parménides, e~ sus metafisica. Ele
primsira tentative de criar conceitos gue reflitam a rea-
Slat3o aperfeigoz esta tentztive e Aristoteles & arrema-'
- Seb © penszmento dos trés fildsofos mencionados subjaz este !
tst30: as coisas sao inteligiveis.
*os ssculos XVI e XV¥1i, com as descobertas cientifi
< icas, o psnsamentc filosofice sofre uma csrra;éa de rumo. Rs
de aristotelismo comegam a rulr, principalmente 2 sua Fisi-
. © orcblsms posto, enitretanto, ja nao & mais o mesmo que para’

nides: com ele a filosofie-nasce;y-pense-—pela-primedira-vez, '

f=s um passado onde apoiar-se. Seu pensamento e sutonomo, es-

iu'neo, liyre, Ja o pensamentio de Descartesi'o pensemento do !
-~ - e ~ -

o XV¥I nae = a2utenc=o, n2r espontanco e nzm livre, T passado!

losciicc, 2 perde de inccéncia e da virgindade impde 2 Descar-’




2
tes um sensoc de cautela e prudéncis gque ira marcar, de forma inde
lével, o pensamento modernc. Em que consiste esta cautela? Dian-'
te do ruir do aristotelismo, a pergunta ecima formulada, Descar-'

es resolve primeirc fazer uma investigacao preliminar, que con-'
siste em penser minunciosamente um método gue evite o erro. As-
sim, o pensamento modernc, ant e por a pergunta .Vtaflslca,

coloca-se diante de outra t© Eiminar 2 Scome Pe¥i tariotierro ;

W
)
@
s @
W
-
e
-

o problema do metodo; a2 guesta #ber se o pensamento humano '

pode ou naco descobrir s verded is as caracteristicas do pen-
samentc psra ser considerado verdadeiro, enfim, todos os pontos !
gue abrangem @ Teoria do Conhecimento.

do pensamento filoso-

d
escartes. Francis Bacon tambem
T e

T

tracou um ma
Descartes p

s ‘gplicando.2 du

Y
to diants de tode & propo
ra. Isso leva a gue as verdades nao sejam apenas verdadeiras, mas

erteza (objetiva) & nae 2 con-
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sorie do Conhecimento mar-

ilesofisou, por outra; aiFile-
i

no de seu pr:p ioc eixo. Desde

de um giro de 180 gr
£

s gus se interpunham entre 3 !
s

eles trabalharem-se conceit
o

respondes s coisas mas, e-

=
pensando. Per issc, 3 unica coisa '
izto ¢ o pensamento. (Descartes desen-
iste" ne guarta parte de sua obrs "Dis-
687
Scaitesise pog este problemacicomal
o

e de mim? A esta gues-

dado varias ressostas, gue Moriente!
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agrups er dois grendes Qgrupos: o primeiro & o das soluroes psico-
légi:as, gue consiste em investigsr 2 alma humana, suas leis in-'
ternas, pare detectsr como a2 mesma recebe os pensamentos para !
crer na existéncia do mundo extericr. Neste linha de investigeagao
estap os ingleses. D ssgunde grupo € o dss solucoes légi:as. E

Eentam fundar

das coisas exteril
S5 alma. Ele
mo companheir

nz maioria das

refsrenciado 1

iz Alemanha, Kant, o se explicaré o mundo da
ezlidade sensivel como resultsdo do produto das leis de sintese!
légica de nosso pensamento. £ de observar-se, entretsnto, que ser
e psnssmento tem significados completamente diferentes do gue ti-

ram pasra Parmenides,

s
nossui varios matizes. Uma breve olhadele nos dicionarios de filo
3

forms que foi Leibniz gquem empregou o termo ideslismo a0 referirc-
s 5 Platac e @ outros autores gue entendem @& reaslidade como sen

s, uma vez que afirmam gque as ideias e que $a0 realsSy 8 7
s=ntido do idealismo modernoc nao
m. o idealismo moderno funda-se na ideis, mas esta nao equiva

s=ntido platonico.

ismoc ainde e empregado em S

idealismo
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deslismo critico, idealismo actualista e idealismo fenomenolégico.

Micole Abbagnano, no seu "Diccionario de filosofia", assenta’

gue a palavra tem sido usada, no geral, em dois sentidos: no sen-"

tido gncseclégica ou epistemclégico, préprio das correntes de file

sofiz mpdernas e no sentido romantico, corrente historicaemente de-
terminads na filosofisa mederna.

fia primeirs acepcao, @ pslavrs foi usads pela primeiras vez

or Higllf: "denominam-se idealistas os que admitem gue os corpos '

$5m so uma existencia ideal, em nossas almss e, portanto, negam @

(U]
o
=]
n
{ati!
@y
=
0
ji]
W
L)

2al dos corpos mesmos e do mundc.’
No segundo sentido esta 2 corrente da filosofis romantica gue
e

ve ogrigem ne Alemsnha pos-Kant. Seus fundadores seo Fichte !

Kant situa-se na primeire acepgac, mes e o centro do pensamen

£- ideslista. E£le mencions o ideslismo gmpirico, gue e a doutrins'’

£idz como duvidosa, indemonstravel, fTalsas e i*pessoal. Exemplo dis
S = p idealismo de Descart spsnas uma a2ssercéo empi
BSea: =u cxisto. Outro tipo de iﬂealismo e o dogmatico, de Berke-'

o sspacgo, comc tudo o mais gue e condicac, como
n ¥

do tembem as coisss msierisis oue nele exis-
==, uma vez que sac purs imaginagao.

Niante desies entendimentos, Kesnt expoe s sus doutrina, e
= idszlismo transcendental: "Wir haben in der trasmszendentalen
Be—h=tik hinreichend bewiesen: d s im Raume eoder der

2 a
Feit ongsschesuet wird, mithin alle Gegensténd
g

ol
|
W

L} Y

{
|
(
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u=sm uma existéncis fora de nossos pensamentos e fundadas em si. De

no-ino este conceito doutrinal de idealismo transcendental (aqui '

Se situs 2 nota). 0 realista no significado trenscendental faz des

modificacoes de nossa sensibilidade coisas subsistentes em si,

Tas

=ratando, por conseguinte, meras representacdes como coisas em si
3
m2smas.

A nota de pe-de-pagine diz: "Ich habe ihn auch sonst biswei-'

l=n den formalen Idealism genannt, um ihn von dem materialen, d.i.

fles gemsinen, der die Existenz &usserer Dinge selbst bezweifelt '
pder leugnet, zu unterscheiden. In manchen F8llen scheint es rat-'
sa= zu sein, sich lieber dieser sls der obgenennten Ausdrlicke zu °
B=dicnen, um alle Missdeutung zu verhBiten." (Kritik der reinen t

erpunft, p. 535) (Eu tambem o chemei as wvezes de formal

gui-lc do m

i
-

1

losofice iluminou o seculs XIX e,'
auter. 0 seu poder de absiracao, '
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naoc obstante, custou o esforco de boss cebecas para ser apreendida.

A;Como relats Nicolai Hartmann, nenhum dos seus primeiros discipulos’
conseguiu ceptar o pensamento de Kent inserte em sus filosofiea el
- tica. Reinheld pensou nesta direcao, mas sucumbiu diasnte de esfip-'
gz d= coiss-em-si. Schulze nac ultraspssse das observagOes destines-'
= 5 corrigir Reinhold. Maimon, partindo de Beck, restebelece o i-
S2zlismo purc. Nenhum deles consegue dominer a essencia do pensamen
5 de Kant (A filosofia do idealismo alemao, p. 51).

8] préprio Kant, em vids, amargurou a incompreensao de sua "C;i
cz da raszso pura". Alguns leitores contemporaneos lhe sugeriram '
=digisse em latim ou cuirs lfngua, ume vez gue no alemao ers impos
vel a compreensao. Um amigo de ¥ant, Herz, homem versado em espe-
_Alagaes, recebeu o menuscrito da "Critice da rezao pura" mas somen
s leu ats » metade. Ao devolvé-lo, confessou que ficeria louco,’
sg insistisse em sua leitura. Schultz o considerava um livro con-
BE que ninguém pode abrir" e, mesmo nz rode meis intelectualize
j2. 8 livro nao passava de um agregadoc de hieréglifcs. Compreende-'
se entso, de acordo com Joss MNicelau Heck, gque "o prefécic dos Pre
egomena ¢ ume obra-prima de ironiez e amor—préprio ferido; jé ne
rireiro peragrafo o filosofo volts & insistir gue, contrs todes as
Bperancas em contrérin, tsmbem esse ssu texto n3o se destinava & 2
dizes, mas @ futuros mestres” (A liberdede em Kant, p. 60j. 2
prolegomena ¢ uma obra gue segue 8 primeira edicao de reritical
raz2s pura", onde Kant procurs, sem alterar o texto, desenvolver
sy pensamento com outro métodc, qual sejs, © préticu—analfticn,'
donando z forms sintética, usade na "Critice da rezdo pura".)
Tsic breve intrdito justifica a observecac de Will Dursnt:"Kant
; = ultime pessoa do mundo gue podemos conhecer lendo Kant". 5
::stéria Heiilospfia; p.255) Quais sao entac as veredas gue nos'
. 2 compreender Kant? Nes linhes seguintes seguiremos de pertc'

fnugestﬁes de Durant.
LE,K“HT 8 PRaR DEsVBLTAIRE

¥oliaire significa o Racionalismo, 2 Enciclopsdis, o seculo da
sc. Sacon sspalhou pela Europa (menos em Rousseau) a confianga !
ﬁnner da clengxa:g;ﬂa lnglca. firesa, Condorcet redigiu o "Quadre

espirite h@maﬂa“,‘sxprlmlndn a aubizme




conservadores alemaes, tambem tinhar 2 sus "Aufkl8rung" (iluminis-
1

3 . T s . - e .
wo ). Os parienses dramatizaram a apocteose da in igencie adorando

a8 Deusa da Razapo, personificade nume encantadora mulher publica. !
T

¢ 3
=. Helvecio e Holbach
£ceses 2, o proprio cler

o
ge rei ds Prussis, fol espalba-lo na Alemanha, David Hume, figura'

chave no atsgus do racionslismo contra a crence no sobrenstural,
afirmou gue guande @ razdoc € contra

gentre celz. Esta fl, estas crengas de sscu

mens, destituids pela razz3o, comeco

sroprio juiz, ou sejs, & razac mes

Be? KANT A PARTIR DL LOCKE
As obres de lLocke, Berkeley e Hume prepararem ceminho para’

imento humano®

gl Q)
I

s 0
=1 julgsmentc. Locke, em seu "Ensaio sobre o enten

pensament !

)ca, pela primeira vez n moderno, 2 razac
e

o o G
@liada sobre si mesma. Ele se perguntou: como surge o conhecimen-
2

<22 Jeriamos em nos ideias inat s, come.as do.bem, .do.mal, de !

D=us? Zle rssponde gus nac. Todo conhecimento, para ele, provem da !

=xperisncis, medisnte nossos sentidos. 0 bispo George Berkeley re-
fa A 10 id

ue

=]
contentou ew destruir 2 ligiao eortsdexa,




5= zlma. Foi mais longe, para destruir s ciéncia, desmanchando o'
conceito de lei. Tanto a ciéncis como 2 filosofia, desde Brunoc a

Calileu, levsrem em grande conta as leis naturais, s necessidade’

de szguir-se o efeito & causa. Noteam, alertou Hume, que nunca per
Eebemos causas ou leis, sG percebemos scontecimentos e segliénciss
Seles inferimos. 2 ceausalidaede e 2 necessidade. Ssbendo disso, !
£ de causar espanto o fate de gue, guemdo em 1775, 8o ler as'
o-z= traduzidess de Hume, Kant se sentisse abalado a ponto de des
irtar de seu "sono dogmético“, no guel aceitaras, sem discussao, '
fundementos da religiso e da ciéncia. {Kent diz textuslmente !
Prolegomenos: "Confesso francamente: s lembrancs de David Hu-
foi justamente o gue ha muitos snos interrompeu pele primeira’
m2u sono dogmético e deu as minhas pesguisas no campo de filo

1

iz espesculative ume direcgaoc completamente nova." p. 10. Em sus

i+iv der reinen Vernunft", Kant mencions sonho {Trazum} aoc in-'

d= sono (Schlaf): "..., sie aus ihrem slissen dogmatischen !

—=u~—= zu srwecken,..." {..., desperts-la (a rszso'® de s=2u doce '
b ’

B dogmatico,..." p. 771)

EKANT 2 PARTIR DE ROUSSEAU

Cantra. o argumento do racionalisme, de que a razao tende a0 !
=rizlismo, Berkesley retrucou que nac existe @ meteriz. lsso deu
=s 3 Hume responder de ous com a mesme argumentacao tambem se
~v= 2 nso existéncis do espiritc. Mes sinda esrs possivel ums '
= resposta: rnac ser @ razao a Jltime prova. £ quem a seria? 0s
Smentos, foi a conclusao de Rousseau. Suas “Confissoes" reve-'
s~ inconcilisvel complexe da mais requintade sentimentalidade’

u=- esmascido sensc de honraz e decénciz. Quando, em 1748, a Ac

- |l

2
2 de Dijon cofereceu um prémic ac melhor enszic sobre a2 gues-
;z "c progresso das ciéncias e dss artes contribul psre corrom-’
BW plzifiesr 2 morzl?", Roussesu ssi venceder. A cultura, ar-’
T Rpusseau, e mais um mal do gue um bem., Basts, para verifi-
issp, observar a deserdem de Europs, provocada pels imprensa,'
£.:- d4c fpusseazu ter feito da imprensa um "cavalo de batalha" =
:

mificativo s tem, na verdade, uma correspondencia historica,

- o - = . . - Z -
jeimp Ferrero, em set classico "0 poder = 0S5 genios invisiveils



AT

e mesmo confessava candidesmente: "Se esu afrouxsr 8s redeas s im- !

prensa, nso ficarei tres meses no poder." p. 50. Em outra passa- '

gem, na pag. 106, Ferrem registra gue as femosas ordenancas de Car
ies X contra a imprensa, em 1830, gulharam a Francs (Paris) nu-

lute violenta por tres dias. Findos estes, Carlos X abdics e e-

o

xila-se, A pc;ter*a idade desses s aoc concursc de Academia def

)
]

Dijon revelsm a pcrsplcacia de Rousseau.) Onde guer que 2 filosp-'

o equilibrio moral dea nacszo cai. Seris melhor deixer

-l
™
Q)
)
P
@]
[{w]
H
=
(1218
W)
-

e ledo @ inteligencis & egucar o coracao e os sentimentos. 0 ins-

{3

confianga do que a Tazao.'

o0
Q.
[
w
s
o))
[0)]
{4
1]

into e o sentimento sac mai

[l
a4

m

stas ideias trouxeram o reavivementoc do sentimento religicso. 0s'
Al e % " i ¢ : 5
extases do "Genio do cristianismc", de Chateaubriand, eram os ecos

"Orofissac de fe do Vigaric Sasboianc", gque Rousseau incliuiu em!

8]
o

u ensaic sobre & educeceo - Emilio. Kant, so 1lé-la, ndoc saiu pa-

s=

e o seu passeioc sob as tflias, @ Tim de terminar a leituras.
Ests ers a "ambiance" ao tempc sintet

e bem 3 sus incumbéncis: "Reunir o c

idciss de Berke eley e de Hume aos s=

religiac das gerras da rszac e, ac mesmo

g0 ceticismo - foi essa 2 missac de

263 )

BE A VIDA DE KANT

Kant nasceu em KBnigsberg @ Prussia, em 1724. Grande conhe-

-

iy
tedor da geogrefia e da etnologis de terres remotas, nunca deixou'
n

n
uz cidede netal. Conta Johannes Hirschberger, em sua "Geschichte'

K8nigs- '

G
®

se Kant te-'!

0

a semelhanca dos metodistas da Ingls
ita, plena e rigorosas observancis de ‘'

obstante isso, Xant nao fic

e
profundamente influenciado por Hum
p
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tos de Frederico, o Grande, o ter permitido dursnte o seu reinado
gus Kant evolu{sse e ss atrevesse a publicer a susa moritics da ra-
z30 pura". Sob gualguer outro governo, dificilmente ousaria fazé-
-1o ur professor estipendiado, ou seja, um funcionario pﬁblicc".‘

Em 1755 Kant iniciou o seu trabalhoc de livre docente na Uni-

idade de K8nigsberg. Durante 15 anos ficou num cargo inferios,

-
i

i)
0]

ogrando por duas vezes s tentative de csndidatar-se a profes-!

a. Apés muitos arips escreveu um compéendio de pedagogia,'
ostumave dizer gue continha excelentes preceites, dos '
Biiais ele nuncs aplicars algum. Uma de suas resgras préﬁicas ere a

= dedicar-se de preferéncis sos alunes de caspascidade meédia; aos'
BB tusos, dizis ele, ninguém poderis valer; e, guanto aos gsniais,
g-iam a si mesmoc dOS apuros.

er destes anos dedicou-se mais 2 fisics do gue a ma

o
tarde. Viveu ate os B

s erz o de respirer scmente pelo
s}

@8, Ac ouitonc, no

A
gee® nos scus passeios di

arios.
Yant conservou-se celibataric. For duas vezes pensou em se !
Ees=2-. & uma das damas demgrou tento a pedir sua map que sste se'
Ee=ou cem outro pretendente, mais animosc e, noc segundo caso, @ !

===-z mudou-se de {Bnigsberg antes gue Kent lhe segredasse suas

m
01
c
[}
0
)
s
H
B
]
(B2
a
"
0

BREeRce-s. jailvez pressentisse, come Mietze




A

i fevereiro de 1804.
D CRITERID DE DIVISAC DAS DBRAS DE KANT

%30 ha unanimidede de opiniac entre os autores no gue toca B8
guestao. Micols Abbagnano, em sua "Histories da filosofia” o
ide em trés per{odos: o primeiro vail até.l760, onde prevalece'
srosse pelss ciéncias naturais; o ssgundo, gque vai ate 1781°'
. em que foi publicada a "Critice da razao pura” (gue teve 5 e-
s em vida), esta direcionado pars o intsresse filoséficn, o-
i;¢=nd0—se para o empirismo fifglés & o critiezsmes 0 terceiro;!
‘iniciz em 1781 e se sstende para a frente, ¢ dedicedo 2 filo-
transcendental.

z i - ([ % o . -
Julian Marias, em sua "Historis d2 filosofia", o divide em '

"periodos: s] perfcdn pré-crftico, snterior a publicecao da '
cs da razao pura” = @ época critica posterior.

,sﬂirschberger, em sus obre jé citeda, tambeém o divide em dois
pdos: c ore-critice (Vorkritische Periode}, que vai ate 1769/
1

oroximadamente e o periodo critice proprismente dito (Kpi=

Feripde).
A B REVE TNTRODUCAD

Dois pontos, @ nosso ver nac despiciendos, merecem 8 atencao
§ do "tete a téte" com a "Critice da razso pura". 0O primeiro’

E‘cie 5 pretensao de Kant nesss obre; o segundo, 80s seus con-
S .

Be primeiro esspscto, O préprio Kant oferece 2 resposts. Em
Vissertacso de 1770" afirme: “"Uma ciéncia dos limites ds ra-
Bns nso o apenas @ certificagdo ou a verificagdo de tedis 1i
5, W8S tzmbem a2 justificscac, precisemente em virtude destes'
fe Sch.c = s=eu fundamsnto, dos poderss ds razap."

.\ oc limites ds razap {(ou do conhecimentc) tém em Kant uma re-
direiz com 2 metefisics. D "desicderstum® kantisno foi o de!
—1s. Tara tanto, teve gus investigar se a metafisice msrecia
de cidncia. Ao tratar da "Allgemeine Aufgsbe der reinmen '
‘da rszao oura’ ¥Yant interroga: "Wie ist
t m8glich?" (~omo £ possivel & metafisi




~ Em primeiro luger, Kant plantas uma pergunts gue, 30 fir & a0
o, se constitui no eixo argumentativo gque perpasss tode 2 "C;i
da razao pura". A guestac g: "ilie sind synthetische Urteile'

i - . o) & - o - o .
riori mBglich?" (Como sac possiveis juizecs sinteticos e prio-'

1 {(0p. cit., p. 68) Fara cercar e, 20 mesmo tempo,superar as '
iculdades posteas pela mencionada interrogscao, asserta Kant: '
r Aufldsung obiger Aufgabe ist zugleich die MBglichkeit des
Yernunftgebrauchs in Grlndung und Ausfﬂhfung aller liissen-
en, die eine theoretische Erkenntnis s pricri ven Gegenstdp
f'thalten, mit begriffen, d.i. dig Begnbuartiine der Eragen: !
st reine fathematik mbBglich?

reine Naturwissenschaft m8glich?"

“550 de mencionado problema implica .apo mesmo tempo @ possi-
do usc puroc de razac fundar e levar a cabo todes as cien
contém um conhecimentc tedrico prieri: de ebjetos:; i.e;
“er as perguntas:

;Apossiuel.a metematica pura?

Bss el o ciéncia purs de natureza? (Op. cit., p. 68)

| Brimeirs edicac de "Critice da razao pura" segue-se os "Pro
s", onde Kant se poe de volta a cuidsr novemente da possi
dos juizos sinteticos » priori. Destes vez, as duas per-'

. - >
@rmuladas ne “"Critice da rszso pura", sap acrescentadas '

(el

2 s ’
possivel a metafisics em gersal
BBssivel s metafisice como ciéncia?" (Prolegeémenes, p. 24)

3

. tods (Frolegomenos) se resume, na verdade, em responder '
A

B gusizo questoes.)

1'hesarmcs as criticas enderscadas a Kant apés a "Critics '
B purza” ter vindo = lume (relatadas no tépicc Aoy ocUpTEgs]
B. somarmos o alertz gque Kant expos no prefacio 3 segunda
4z "Critica de razso pura", bem compreenderemogs 2 Sus reas-

J alerte =sts as-!

%2 Ba primeirs pégina 3cs
ieido: "Is jenewm Yersuche, das bisherige Verfahren der !
53k umzulndern, und dadurch, dess wir nach dem Reispiele '

=ter und HNaturforscher eine g¥nzliche Revolution mit der-

B wornehmen, bestehi nun das Geschifte dieser Kritik der rei
pekulativen Vernunft."” {0 objetive dests Critice ds razdo pu
» D Be R SS - o



completa revolucao na mesma segundo o exemple dos geometrss e ir-
vestigadores de natureze." (Op. cit., p. 32)

5 . L -~ e W . ’
A reasgeo possui um tom acre: "Se els e uma cilencia (Kant es-

. < -

ta @ se referir 2 WMetafisica) nao obtem, como as ou-'

;
0
Q
3
o
[N
Q
(54
6]

. A . . s . 3 % o= ~ o A
tras cienclas, 2plauso unanime e duradouro? Se els nao € uma clen

ngloris incessamtemente scb o brilho!'

nun-"'

b

anece np m
de gue cada ciéncie progrids sem cessar, engusnto que ve !
~retende ser s pro

ria sabedoria, cujo oraculo cade homem consul-
) s

sem dar um passc adiantel



Y

damental e tents, de umea ultims base uniforme deo existéncia do to
£
1

do do ser, compreender uma hearmoniosa constituigao osofice sis

(=
1k

1

p. 246). Kant coloca aindes "a verdade, @

e tizada" (0Ops cits.,
meralidsde e @ religizo sobre uma base nova e singular™ (Ib9dR5"
e D, 246},

losofia critica de Kant trou-

Fe

r a novidade gque a3 T
ata: "Sus filosofiea e rice em grandes pensamentos;
."- e
ver, sua ideia de liberdade, seu profundo amor pe-

de lesvarsm 2 Critica 2 umas imperecivel impressao sobre as

i1z verde E By
ac0es dos homens em geral. Pars isso sue filosofies foi abrangentsg
de um universal aperfeicocamento e guis por a ciéncia no caminho !
B ctczot (Tbid., 1dV,TpsiT247-8).

£ de se observesr gue temos consciéncis de gque s contribuigao

tn
1
)
1)
1
—
e
{3
b
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=
o
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o
o)
I

Seixamos registrado os motivos: falte de tempo e conhacimento. De
Bejamos, nesse téplco, tao somente, com o mstodo snalitico e nao'
gescussivo, enfocar certos pontos gue, @ nosse juizc, revelam a
Sucsnca de posicao gue Kant deu &8 Teoris do Conhecimento. Oue c '
Sossc intento sejs perdoado peslos doutos pois, bem o sabemos, zin

o
® nao tewmos @ idade exigide peloc "mochs de Minerva" pesre alcar o

1y
0
)
Q
14
(0]
Q
r
o}
(4]
@]
(6]
-
Fie
0
\
o
(ul




; 21

h=bi, so entspringt sie darum doch nicht eben alle aus der Erfa-'
ng. Denn es k8nnte wohl sein, dess selbst unsere Erfahrungs- e

snntnis 2in Zusammengesetztes sus dem sei, wes wir durch Ein-!

ke empfangen, und dem, was unserer eigenes Erkenntnisverm8gen
h sinnliche Eindrlicke bloss veresnlasst,) sus sich selbst her
Bt, welchen Zusatz wir von jenem Grundstoffe nicht eher unter-!
L*iden, als bis lange Ubung uns dsrauf asufmerksam und zur Ab- '
: =rung desselben geschickt gemacht hat.

 £s ist also wenigstens eine der n3heren Untersuchung noch be
und nicht auf den ersten Anschein sogleich abzufertigende
gb es ein dergleichen von der Erfshrung und selbst von . !
@ findrlcken der Sinne unabh#&ngiges Erkenntnis gebs. Man nennt
b= Erkenntnisse s pricri, und unterscheidet sie von den empi-
n, die ihre Quellen & posteriori, n¥mlich in der Erfahrung,
B, p. 49 e sS5.).

 wernaculo: "Nac ha nenhums duvida de gue todo nosso conhe
comecza com @ expesriéncia.

~mSorz todo o nossc conhecimento comece com a expe:ién—'
por isso todo ele se origins justamente da experiéncia.’
=riz bem acontecer gue mesmo © Nosso conhecimento de ex-'
se2jz um composto daguilo que rscebemos por impressges e
gue 2 nossse prépria faculdade de conhecimento (apenss pro
_ por impressces sens{veis) fornece de si mesma, cujo adita
distinguimos daquela,matéria-prima antzs gque um longo !
i& nas tenha chamado a atencso parz ele e nos tenha torna-
a2 sbstirai-lo.

Brito, 2 uma quest50 que reguer pelo menos uma investiga-
.purmenorizada e gue nédo pode ser logo despachade devido!
aous ostents, a saber, se ha um tal conhecimento indepen-
experiéncis e mesmo de todas as impressoes dos sentidos.
imentos dencminam-se 2 priori e distinguem-se dos em-'

gee possuss suas fontes a posteriori, ou ssja, ne

'S. LI3ERDADE E IMGRTALIDADE

;;1;;50-3 estes tamas Kant aviziqha-se com csutels. Agui'
embors reccnhers s
lirites de prie. pnteandiREEER. Gocor, oo sibassine

magnitude do problema, pesrece recorhs
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Entende Kant que "was noch weit mehr sagen will, als alles vo

rige, ist dieses, dass gewisse Erkenntnisse sogsr das feld aller '

m8glichen Er/fahrungen verlassen, und durch Begriffe, denen Ubersll

Al

kein entsprechender Gegenstand in der Erfahrung gegeben werden
kann, den Umfang unserer Urteile Uber alle Grenzen derselben zu '

=rw=itern den Anschein haben.

Und gerade in diesen letzteren Erkenntnissen, welche Uber die

LISinnenwelt hinsusgehen, wo Erfahrung gar keinen Leitfaden, noch

?Berichtigung geben kann, liegen die MNachforschungen unserer Ver-'
gnft, dic wir, der/Wichtigkeit nach, flir weit vorzliglicher, und '
{Qhre Endabsicht flr viel erhabener halten, als alles, was der Ver-
Stand im Felde der Erschéinungen lernan kann, wobei wir, sogar auf
Lke g=fahr zu irren, eher alles wagen, als dess wir soc angelegens’

srsuchungen sus irgend einem Grunde der Bedenklichkeit, oder '

Seringschstzung und Gleichgttltigkeit sufgsben sollten. Diese '

1

=rmeidlichen Aufgsben der reinen Vernunft selbst, sind Gott,

—=inh=ii und Unsterblichkeit. Die Wissenschaft aber, deren End-
: h: mit sllen ihren ZurBstungen eingentlich nur auf die Auf- '
g derselben gerichtet ist, heisst Metaphysik, deren Verfahren
f=nge dogmatisch ist, d.i. ohne vorhergehende Pr8ifung des !
_;»gens oder UnvermBgens der VYernunft zu einer se grossen Unter-

g zuversichtlich die Busflihrung Ubernimmt” Glaads, 1ds; ps

Jraducao: "Meis significetivo gue todo o precedente € o fato'
certos conhecimentos sbandonam mesmo o campo de todas as ex
ias pUSvaeis e parecem estender o ambitc dos nossos juizos
‘8= *pdos os limites ds experiéncis mediante ceonceitos sos !
== parte alguma pode ser dado um objsto correspondente na ex
ia.

& Jusiamente nastes Ultimos conhscimentos, que se elevam aci-
=undc sensfvel, onde a expariéncia naoc pode der nem guia nem

S de nossa ‘TaZso qgues psls sus/ic—

o S X
BL FEeSisST 85 1
bl

32 concidersmes muiito mais eminentes e pelo ssu propésiﬁo
=suitc mais sublimes do gue tudo o gue o entendimentc pode '
r no campo dos fenomenos; mesmo sob o perigo de errar, nis-
iecamos znies tudo s dever desistir de tao importantes inves
S per um3 razac gualguer de esc;dpulc, de menosprezo ou de'
'arenca. Esses problemes insvitsveis de propris rezéoc purs sao

1

libsrdade e imorialidade. A ciéncia, porem, cujo propaosito
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" wltimo esta propriamente dirigido com todec o seu aparsto so & so-
2o desses problemes denomina-se Metaffsica; o procedinento des

de inicio dogmético, ou sejs, assume confiantementie 2 sue e-
ugso sem um exame prévio de capacidade ou incapacidade de re-'
pa2ra um tgo,grande empreendimentoc.”

muitc embors Kant tenhs colocado a gusstao dests forma, ou !
=, cercendo de uma duvide preventive s capacidade da razao e '
izandc 8 MEtaf{sica, nao .obstante, guarda tcdo um capftulo na
tica da razao pura" (Das Tdeal der reinen Vernunft- o ideal '
aazan purs) paras discutir o sssunto.
8 importancia dos 3u1zns analiticos e sinteticos na "Critices
zao pura" ressalts do fato de gue Kant os anuncia no final '
tooico onde trata das questoes de Deus, liberdade e imortalida
;7£in grosser Teil, und vielleicht der gr8sste, von dem Gesch@
mnserer Yernunft, besteht in Zergliederungen der Begriffe, de
;chon von Gsgenstdnden haben. Dieses liefert uns eine Menge '
enntnissen, die, ob sie gleich nichts weiter als Aufkl&run

== £rl3uterungen desjenigen®sindy wes in unsern Begriffen '

3 poch auf verworrene Art) schon gedancht worden, doch
fens der form nach neuen Finsichten gleich gesch#tzt werden,
e der Materié, oder dem Inhalte nach die Begriffe, die'
, nicht erweitern, sondern nur aus einander setzan,/ -Da!
»fﬂrfahren nun eine wirkliche Erkenntmis a priori gibt, die
Behesn und ntitzlichen Fortgang Bat; se-erschleicht die Wes
gghne es selbst zu merken, unter dieser VYorspiegelung Be- '
en von ganz anderer Art, wo die Vernunft zu gegsbenen Be-
genz fremde und zwar a2 priori hinzu tut, ohne dass man '
= sie dazu gelange, und ohne sich eine solche,frage auch

ﬂgie Sedankzan kommen zu lassen. JIch will dsher gleich an- '

n dem Unterschisde dieser zwiefachen Erkenntnisart han-

!hid., B 5. 57-8).,
e "8 ocupocsc de razaoc consiste, em gr

= parte, em desmembramentos de conceitos que

. Issp nBs propicis uma porgaoc de conhecimentos gue, embo-

~passen de esclarecimentos ou elucidacoes daguilo gue ja !
dn (embora de modo confuso) em nossos conceitos, sa0 pe-
guantic 3 forms tidos na i ooe cBRts gue cenhecimpentos 0o

1

ahgtante nan ampllarem, mes so anallsarem 6F Cortciirae
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. 2 E Sihaisres dtil, sem der-se contas 8 razao consegue sob es-
=xtc fazer afirmagoes de espécie bem.diversa acrescentando
+os dsdos outros completesmente estranhos, e isso a priori,
se saibs como chegou a2 isso e ser deixar que umes semelhan
ntz seguer lhe aflore 5 mente. Por esse motivo, quero lo-

ip trater da distincao entre esses dois tipos de conhe-

§ ANALTTICOS E Jufz0S SINTETICOS

inicis o tépico 1V (Von dem Unterschiede snalytischer '
ischer Urteile - da distingso entre juizos snaliticos'
cos} dizendo: "In allen Urteilen, worin das Yerh8ltnis '
kis zum Pr8dikst gedacht wird, (wenr ich nur die bejs-
‘ge, denn auf die verneinende est nachher die Anmendung;
ist dieses Uerh#ltnis suf zweierlei Art m#glich. Entwe-'
dikat 8 gsh#rt zum Subjekt A 2ls stuwas, wes in dissen’
‘#(uersteckte: ileise} en*halten ist; oder B licmghigenz |
egriff A, ob es zwsr mit demselben in Verknlipfung !
B 11 nennes ich das Urteil anslytisch, in dem an-
isch. Analytische Urteile (die bejshende) sind also’
iuelchan die Verkn#ipfung des Pr8dikat mit dem Subpkt
£, diejenige aeber, in denen diese VerknlUpfung ohne’
acht wird, scllen synthetische Urteile/héissen. Die'!
BMell cich Erl¥uterungs-, die endere Erweilterungs- !
5 weil jens durch das Pr8dikat nichts zum Begriff!'
zutun, sondern diesen nur durch Zergliederung in'
*fc zerfsllen, die in selbigem schon (obgleich ver

. waren: de hingegen die letztere zu dem Begriffe !

D

y Bridikst hinzutun, welches in jenem gzr nicht ge

durch keine Zergliederung desselben h#tte kénnen

- ¢

B .. ., pP. 5B-9).

®Fm todos os ju{zos em gue for psnsade a relacao !
= predicadec (se considerc apenas os juizcs afir-
aplicacap acs negativos ¢ postericrmente facil),'
vel de dois modos. Ou o predicado B pertence’

‘21go contido (ocultamente) nesse cenceito A, ou
do coneito A, embora esteja em ‘Cﬁn‘% e

e
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T sinistico. Juizos analiticos (ou afirmativos) s3o, portantc,'
iweles em gue a conexao do predicado com o sujeito for pensads '
r identidade; aguelss, porém, em gue essa conexao for pensada '
identidade, devem denominar-se ju{zos/sintéticos. Os primei-"'
poderiam tambem denominer-se jufzos de slucidacao e os outros
s de ampliagéo. Com efeito, por meio do predicado agueles na
rescentsm a0 cenceito do sujeito, mas somente o dividem por!
bramento de seus conceitos parcisis gue jé eram (embors con
nte ! penssdos nele, snguanto gue o0s ﬁltimos, a0 contrério,‘
BRtam a0 conceito do sujeitoc um predicade gue de modo al- !

. - -‘-
pensado nele nem poderisa ter sido extrsido dele por des-'

mtc algum.”
1cAC

imeiro parégréfo de "Transzendentals Asthetik” (Estética
ntal) contem & idéiz de intuicdos: "Auf welche Art und '
he Mittel sich such immer eine Erkenntnis auf Cegsn-'
ehen mag, so isto doch disjenige, wodurch sie sich auf
unmittelbar bezieht, und worsuf alles Denkan als Mittel
ie Anschauung. Diese findet sber nur statt, so fern uns
ant gegeben wird; dieses aber ist wiederum, uns Mernschen
fAur dedurch m8glich, dass er das Gemlit auf gewisse !
= (ibid., id., p. 80). (Seje guasl for b mode e se-
rer os meios pelos gquais um conhecimento possa refe-’
V&atns, & intuigao £ o modo como se refere imediatamen-
s & ao gual tende como um meio todo o pensemento. Con
ptuiggo so acontece na medids em cue o objeto nos for
. hemens pelo menos, isto so & por sua vez poss{vel pe-
yjetc afetsr 2 mente de certs maneira,)

30 estz relacionads com a sensibilidade e o entendi-

=

Ehme Kane os entende, no subtopicc isfrs.

GRARE E ENTERDIMENTD

2 "Einleitung" (Inirodugac) com uma i e
“heint zur Einleitung, oder VYorerinnerung, nbtig zu
iﬁrgggﬂﬂgﬁda; menschlichen Erkenntnis gebe, die '

8y £ES
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liurzel entspringen, n#mlich Sinnlichkeit und Verstend, durch de-'
ren ersteren uns Gegenstdnde gegeben, durch den zweiten sber ge-'
dacht werden" (Ibid., id., p. 78) (Como introducés ou adverténcia
parece necessario dizer apenas que ha dois troncos do conhecimen-
tc humano gue talvez brotem de uma raiz comum, mas desconhecids a
nés, a sasber, sensibilidade e entendimento: pels primeira s30-N0S
dados ob jetos, mas pelo segundo sa0 pensados. )

Ns "Trasnszendentale Logik" (Ldgics Transcendental) Kant nova
mente chema 8 atencac as fungoes da sensibilidede e do entendimen
to0 no mecanismo do conhecimento. E, para tragar os limites de em-
5os, denomine de Estetica a ciencie gue cuide das regras de sensi
bilidede e, de Légica, a ciéncis pertinente s regras do entendi-

anto: "Wollen wir die Rezeptivit8t unsesres Gemllts, Yorstellungen

v empfengen, so fern es auf irgend eine eise affiziert wird v

N

Sinnlichkeit nennen; so ist dagegen das VYermBgen, Vorstellungen *'

selbst hervorzubringen, oder die Spontaneitdt s Erkenntnisses,'

vile

de
4er Verstand. Unsre Natur bringt es so mit sich, dass dis Anschay
1 i

t ent-

~
H

izmals snders zls sinnlich sein kann, d.i. nur die

das'!

fik
U]
ot

581t, wie wir von Gegenstdnden affiziert werden. Dagegen

Yer-

Q.
6]
o}

VermBigen, den Gegenstand sinlicher Amschauung zu denken,

veine diessr Cigenschaften ist der andern vorzuzichen. i

a

8nnen auch ihre Funktio-
g nichts anzuschauen,

s, dass sie sich vereini
gen darf man aber doch '
hen, sondern men hest grosse Ursache,/ '
ltig sbzusondern, und zu unterscheiden,
enschaft der Regeln der Sinnlich-

erstandes

rep:esenta:ges medid F 0 = TEds op giw
trapartida, denominamos entendirmento ou esponta-'

imento a faculdsde de DLOﬁT;C entendimento prody
tagoes. A nosse natureza ¢ constitufde de um modo tal
naop pode ser senao Sﬂﬂqlvel, i.é, contsm somente !

Z8s afetodos por objetes. #rents s isse, © entendi-

dade de pensar o obisto ds intuigao sensivel. Ne-'
ey

nhums dessas proprisdades deve ser preferida a outrs. (oo ) iEctas



duas faculdades ou cepacidades tambem

coes. 0 entendimento nads pode intuir
0 conhe/cimento so pode surgir da susa

ve confundir a contribuicao de ambos,

rar e distinguir cuidadosamente um do
tinguimos a ciéncia das regras de sens

teticas, da ciencia das regras do enten

i
.

gica

’s conceitos originam-se do enten
te gque os objetos sap pensados: "Die
stellungen durch die Art, wis wir von

den, zu bekommen, heisst Sinnlichkeit.

keit also werden uns GagenstBnde gegeb

uns Anscheauungen; durch

reduzindo

24

nao podem trocar as suas fun
e os sentidecs neds pensar. '
reuniso. Por isso, nao se dg

mas ha boas razoes para sepa

outro. ConsegBlentemente, dis
ibi Iidade semegenaly, i.ey £5-
dimentc em gersl, i.e, a Lo~

~

dimento, pois = atraves des-

Yhigkeit, (Rezeptivitst) Vor
Gegenst8nden affiziert wer-'
Vermittelst der Sinnlich- '

en, und sie allein liefert '

werden sie gedscht, und'

€

ity pe 280 e A ipalavria

neg assim como a pa-

Tk ;

representa-"-

= S '
ngmina-sea

:
9]

zdos ob jeis

O aEicontras’

pn

depocis de

c conheci-'

o1 )

natureza

uma simples maneirs de

eceriamos sempre as col

o]

:

levar 8 uma clara

conteEacie, Brs

L sensagao B 8Ytza engrenagem, po

importancia no mscanisrmo do conhecimentic em Kant:

s esdassdime id & de funda-'

zer,

Wi dllir-



kung eines Gegenstentes auf die Vorstellungsf8higkeit, so fern wir
von demselben affiziert werden, ist/Empfindung. Diejenige Anschau-
ung, welche sich auf den Gegenstant durch Empfindung bezieht,
heisst empirisch. Der unbestimmte Gegenstand einer empirischen
ps BAg

a capacidade de re- '

Anschauung, heisst Erscheinung" (Ibid., id.

-

@]

Traducao: "D efeito de um objsto sob

.
pelc mesmo, & sensa-'

(6]

5
presentag¢so, N2 medida em que somos afetedo
ik

gao. Acuels intuicasoc gue se refere ao objetoc mediante sensacéo de-

+
S

nomina-se empirica. 0 objeto indeterminado de ume intuicao empi
ca denomina-ss fenomenc."”

Ma "Transzendentale Logik" (Légica Transcendental) Kant vol-
tz » falar ds sensacao: "Anschauung und Begriffe machen alsc die '
lemente aller unsrer trkenntnis aus, soc dass weder Begriffe, ohne
ihren suf einige Art korrespondierende Anschauung, noch Anschauung

sind entweder’

3 o

chne Begriffe, ein Erkenntnis abgsben kdnnen. Beide
reir, oder empirisch. fmpirisch, wenn Empfindung

G a

rt des Gegenstandes voresussetzt) derin enthalten ist: zein

Tradugao: "Intuigeo e conceitos constituen, peis, ©s elemen=
o

o conhecimenio, de tel mode gue nem conceitos

fes de todo o noss

ser ums intuicadc de certe maneira correspondente & =les nem intui-
cac sem conceitos podem fornecer um conhecimento. Ambos sap puros |
ou empiricos. Empiricos se contém sensscéc {que supde s presenges !
real do objetoc); puros, porém, Se 2 representacao nao se mescla !

de Kant = & fe

- % i . :
lim dos masiores supories filosovicos do sistema
’
T n sara tratado no

nomzno (Erscheinung;, seguido do "houmens'", aue

5 . =
Biox o sthitepico. Pare H{ant, S ume SEIBLEpsTEZRE3Id; TE-
srzsentacao dos objetcs a nossos sentidos. 0 fendémano nunca nos '

ius) e ¢ dogmatico de .

i3
se vale dests o pere combater @ metafisice
m

(] Sl
[

G 9]
R
B

da
segunde ¥ant, confundi eno com & “coisa em si%. Em '
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outras palavres, 2 Mmetafisice screditava que o fenomeno proporcio-
nava o conhecimento do objetc em si.

Kant distingue, no fendmenc, meteria e forma: "In der Erschei
nung nenne ich des, was der Empfindung korrespondiert, die Materie
derselben, dasjenige sber, welches macht, dess das Mannigfaltige '
der Erscheinung in gewissen Verh#ltnissen geordnst werden kann, !
nenne ich die Form der Erscheinung" (Op. cit., p. B1). :

Tradugac: "Denonino matéria do fendmenc aquiloc cue nele cor-'
responde & sensacac:; denominc, ao invés, forma do fendmeno aquilc’
gue faz com gue © mdltiplo do fendmenc posss ser ordenado em cer-'
tas relacoes."

Nos "Prolegomenos” Kant ¢ didatico: "0 idealismo consists a-'

p

penas na afirmacao de gue nac existe outro ser senao o pansanie;

B
as demsis coisas, gue acreditamos psrceber na intuicac, seriam ape

e ntes, as gueis nac corresponde-
ria, de fato, nenhum objetc fore deles. Eu afirmo, @0 contrario: !
saD-nos dedes coisas como objetos de nossos sentidos, existente
fora de nés, so gue nade sabemos do gue eles possam ser em Si mas-
mos, mas conhecemos apenas seus fen gmenos, isto e, as rTepresenta-’
cGss gue produzer em nos ac afetarem nossos sentidos. Com isto ad-
mito, portanto, existirem foras de nos Corpes, isto é, coisas gue,’

e todeo desconhecidas mno tocante ao

(]

bore sem divide nos sejem
e em si mesmas possam ser, sao-nos conhecidas pelas representa-'
coes suscitedas em nos por suas influéncia seobre nossa sensibilida-

o s, termo este gue designs apenas o

-

hecido, mas gues nem por isso e

de, e as guais denominamos C
fendémeno do obistc gus nos e descon
mencs real. Podera isto ser o ideslismp? Trata-se exatamente

c
do contrario disto" (Fegina 31).

. tarezire capftulo
der Grunds8tize) leve c se
scheidung aller Gegenst8nde Obse heupt in Phaencmena und Noumena."
(Do fundamento da distingaoc de todes os objetos em geral em chae-
nomena e noumena. %é, peste camltulo, uma T

Irese gue, em ROsSs6 an-
(5]

"noumena" em '

a d
serm Begriffe, wenn wir

n
gewisse GegesniBmde, als Erscheinungen Sinnenmesen {Fhaenomena),
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annsn, indem wie die Art, wie wir sie anschauen, von ihrer Be- '

faffenheit an sich selbst unterscheiden, dass wir entweder eben

if’selbe nach dieser letzteren Beschaffenheit, wenn wir sie gleth

derselben nicht anschauen, oder such andere m#igliche Dinge, '

=i= car nicht Objekte unserer Sinne sind, als Gegenst8nde bloss '

u=ch den Verstand gedacht, jenen gleichsam gegenttber stellen, '

sisz Ysrstandeswesen (Noumens) nennen” ( Oipiss soiitony O B By

Jraducac: "Todavia, ja ests no nosso conceito que - guando '
BRc=inamos certos objetos, como fenomenos, de sntes dos sentidos
:7enomena), distinguindo o nosso modo de intui-los de sus natu-
== si - contrepomos 2 estes entes dos sentidos guer os mes-'

= ob jeics em sus neatureze em si {conquanto nels nao os intua- !

k. A Fe 5 ~ . . R
s Quer outras colsas posslvels gue N2G SBJIEM ob jetos do nos-'
tido (enguantc objetos pensados apenas pelo gntendimento) '

do-os entes do pensamento (noumena)."

f Eseaco £ TEMOD

2-iide cuve-se falar do espaco e do tempo em Kant., As vezes,
- snunciado ds ambos nums freses trsi o gue Kant guis dizer
Bs. D préprio fildsofo deteve-se no sspago e no tempo, dedi
dhess ume exposiggc enumerads. Embora sus exposigac sejs um'
longa, julgsmos conveniente reproduzi-ls, guandc menos, pa-
s=ra-1z com o gue os outros deles falam. :

IESE-ce, diz Kant:

0]

mpi
o g

ferirem 2 slgo fora de mim'

"=31) 0 espaego nas e um conceito

+

rico sbstraido de experi-
externas. Pois a8 respresentag e

espaco ja tem gue estar

D2

Ly}

{

gc=nic pare ceritss sensagoes se
rsp daguele em gue me en-

[N

Ly ]
(8]
Fres T 5

U]

g - ¥
s =, 2 2lgo num lugar do espago O

resenta-las como fora de f

]

o), e iguslmente pars eu poder

2 28 lado da gutra e por consegu e nao simplesmente co-

ot

o

[y

=rentes, mes como situsdas sw lugsTss

1

L1

=ntacac do espaco nac pode ser tomads emprestadsa, me

d
Iericncis, des relacoes do fendmeno externc, mas estia p

o
4 M
FP,
B
0 @

. . 5
’arexterna“e~prlmeiramente~poss&uel—su.medlaniﬁ_r

;2niacace.
: - -~ = &5 s
2) © espaco e uma representageo & pricri necessaria gus sub-

= i - :
tpd2s as intuicoes externas. Jamals € possivel fazer-se uma
t

taca0 de gue n2o ha espagoc algum, smbora se possa muito
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Bem pensar gue nao se encontre objeto algum/nele. Ele e, portanto,
ccnsiderado a condigao da possibilidede dos fendmenos e nao ume de
ferminacso dependente destes; e ums representacgéo s priori que '
sub jaz necessariaments sos fendmenos externos.

3) O espago nao € um conceito discursivo gl feome se diz, ‘um'
conceito universal de relacoes de coisas em geral, mas sim uma in
®uicao pura. Em primeiro lugar, sd se pode representar um espago '
unc, e guando se fals de muitos espacos entende-se com isso apenss
B=rtes de um e mesmo espaco Unico. Essas partes nao podem tampouco
@Feceder o espacgo uno, que tudec compreende, como se fossem suas '
Pertes compenentes (a partir das guais seria poss{vel sua composi-
E20 ), mes s6 ser pensadas nele, 0 espaco ¢ essencialmente uaon” e
':nﬁltiplo nele, por conssguinte tambem o conceito universal de espa
RS em geral, repousa apenas scbre limitagﬁes. Disso segus-se que,
j:ne tocante a0 espaco, uma intuicso s priori (nao empirice) sub jaz'
sim todos os principios geometri-
© & soms de dois lades & maior
ique o terceiro lado, jamais erivados dos conceitos universais

ngule, mas sim das intuigso, e issd 2 priori com certe=
F 22 apodfti:a.

3\ 2. 3 ! . T s dl
@) 0 espsco ‘e Tepresentado comp Umas magnithdel IRl R ta daEon

1 . = > .
@r3, = verdade gue se preciss pensar cada con/ceitc comc uma repre
BSentacac contide num numers infinito de diversas representacoes

Pepssiveis (comc sua caracteristica ccmum), portanto contsendo 'sob !

mes nenhum conceitc como tal poder ser pen

[}
.t

S: tais repressentagos

e em si um numero infinito de representas- !

5]

Sede como se contlives:
Bebes. Noo obstante, o espa go e pensado desse modeo (pois todas as!
s

BBries do espaco sac simultanea e infinitol)a A representscan e

3

a
ginaria do espace e, portanto, intuigao 2 priori e nao conceito"
(Kritik der reinen Vernunf, p. 85’

IS Eieo de cazoo pure, p. 41).

po nec e um concelte empirico abstraido de gualguer'

»

P

Com efeito, 2 simulteneidade ou a sucessao nem seguer
a a percepcac se a2 representacao do tempo nao esti-!
& cman

‘te 2 pressupondc pode-se represen-
o

s i .
2} P iewpp Bl memresentocan hecbssaria subljacente a tades!
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intuicdes. Com respeito aos fenemenos em geral, nao se pode supri-
- 4 - : o~ . - .
mir o proprioc tempo, nao obstante se posss do tempo muitc bem eli-

minar os fenemenos. 0 tempo e, portsnte, dade a priori. 50 nele e

< . s -~ - o : .
possivel tode & realidade dos fenomenos. Os Tenomenos podem cair '

todos fore nas rio tempo (_UA!D 2 condigao universal ds sua'
¢4
a

o
sossibilidade) nao pod er SUpTresso.

daede & priori tambem sz funda 2 possibi=-
ticos des relacoes do tempo, ou de axio-

mas do tempo em geral. Ele possui uma unice dimensao: diversos ten

Wil ate)e e

5os naéo sao simultdneos, mas sucessivos (assim como diversos essps-
cos nao s3o0 sucessivos, mss simultdneos). Esses principios naoc po-

dem ser tirados de experiéncis, pois estaz nao dariz nem universali

@
=

dode rigorosa nem certeze spoditica. Poderiasmos apenss dizer: ss-'
.

sim o ensins 2 percepcao comum; NAC porem: as coisas nac precisam’

Se passar assim. Esses principios velem como regras sob as guais '
1’ e

em geral sdo possiveis experiéncias, e nos instruem antes de tais'
 =xperiéncies e nao pelas wmesmas.
4) 0 tempo nac ¢ um conceite discursive ou, como se diz, um !
m 2

s
iz derivar de. um conceito universsal.

L
z e nao pode originmar-se unicemsnte de con-

hes subjzzer uma intuigao

£a transcendentsl

=n
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em duas grandes divisdes (Abteilung): @ primeirz trata da Analiti-
c2 Trenscendental (Transzendentale Analytik); & secunds cuida da
Disletica Trenscendental (Transzendeniele Diaslektik). A primeira '
divisao contém dois livros (Buch)., O primeiro livro trate da Anali
tica dos conceitos (Die Anslytik der Begriffe). O segundo livro inp

astiga o Analitics dos principios (Die Analytik der Grunds8tze).!'

0 paragrafo 9 da segunde secao (Zweiter Abschnitt), do tvapityie !
srimeiro (Erstes Hauptsttick), do primeiro livro (Erstes Buch), tre
B “ds funcgao légica do entendimentoc nos juizos" (Von der logischen
Tunktion des Verstandes in Urtelilen). Agui Kant expde uma tabua
légica dos jufzos. 8 parégrafo 10 'de terceiza segeo (Dritter Ab= '
schnitt), do mesmo cap{tulo e livro supre mencionados, esta dedica

snto ou categoriss" (Von den

de aos "conceitos puros do
reinen Verstandesbegriffen oder Vategorienﬁ. Agui Kant expoe ‘uma !
s25ues transcendental dos concsitos do entendimento. £, na terceirs
o segundo (Zweites Hauptstiitk)

Zweites Buch}, encontresmos a2 "repre-

ol
ct

(]

o {Dritter Abschnitt) do capitu

&
pertencente ao livro segundo
Sentacso siste ematicas de todos os princi:ios sintéticos do mesmo" !
(Systematische Yorstellung sller synthetischen Grunds8tze dessel-'

ncipios ge

o

Ben). Aqui Kent expoe ume tsbua fisiologica pure dos pr
rais da ciénciz da natureza.
Convem agqui lembrar duas ceisas. ‘A primeirs pertine a divisao

22 "cr{tica ds razao pure". Els contem: a) uma introducao (Einlei-

fung); b) e dois grandes blocos: o primeiro trata da "Doutrina !

ts visac sistemstica, vejames o gue ¥ant guer exprimir
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iat der VUerstand kasin YzrmBgen der Anschau

1

er der /Anschauung, keine andere Art, zu

Frkenntnis eines jeden,

n
eine Erkenntnis durch ¥

T
rsiv. Alle Anschauungen,
ie Begriffe also auf Fun-'
} 5

£ er Funkti die Einheit der Hand-
ktionen. er Funktion die Einheit der Hand

el

lung,

e

m
N
@
g
ot
fate
(e
i
ot
[vh oG
-
(517
(0]
]
rr
[
)
2l
H
o
0
G
m
.
@]
o |

Yerstand keinern andern Gebrauch m

a
Da keine Vorstellung unmittel-

]
W
!
o
o

1s bloss die Anschauung, soc wird sin
n

T
d unmittelbar, sondern auf

(85

)
)

& intuiczo. logo, © entendir




- §

represantacoes sob ume representagas comum. Conceitos, portanto,!

ndam~-se sobre a2 espontansidade do penssmento, tal como intui- !

nao pode fazer outrc uso desses conceites a neo ser julgsr a-'

u
goes sensiveis saobre 8 receptividade das impressoes, O entendimen
s}

raves delss. Viste gue nenhums repressntacao se refere imediats-

te- @0 objeto, a naoc ser e intuigss; enton um seneeito: jemeds: e
referido 8 um ebjeto, mas @ algums outra repressn-'

T
> '_\'“' 5 4 = ) ‘I . - . i . =~ Eele =
tacao gualguer deste (sejs ele intuicao ou mesmo je conceito). Lo

v

s
, 0 juizc e o conhecimento medizte de um objeto, por conseguin-
o mes

EU. fees) Osoim,

b nossas representacoes,
e

u

de uma representacac do

dos os juizos saso funcoes ds unidade so
3

pois pere o conhecimento do objeto e uti




Problematische
| Asserterische
Apcdiktische
Traducac: "Se abstra{rmos de todo conteudo de um jufzo em ge-
X s entendimento,’

s] d
b ~ =il .
funcac do pensamanto nesse juize poder ser reduzida’

emos que 2
a guatro titulos, ceda um deles contendo trés momentos. Podem mui-
to bem ser representados ns seguinte tebuol [(Op. cit., p. 140).
i
Quantidade dos juizos
Universais
fParticulares
Singulares
2 St
Qualidade Categéricos
Afirmatives Hlpctéticos
sgativos Disjuntivos
gnfinitos
i
Mpdalidade
Problemstices
Assertoricos
Apoditiccs
Tmediatamente depois de apresentar a "Tabua Trenscendental '
“cc conceitos do entendimento” (assim denominade nos "Orplegome- °
mos™, onde Kant expde as trés tabuas numa so pagina (41))gue, na !
®Critica da razao pura" ¢ denominads de "Tabuas das Categorias", '
=screve filasofo: "Dieses ist nun die Verzeichnung sller urs- '




v 4

& . . k3 > - . z 3
der algoc do multiplo da intuicao, isto e, pensar um objeto dela.

£sts divisao e produzida sistematicamente & partir de um principio

Lg

comum, s saber, da faculdade de julgar (gue equivales a faculdade

de pensar), ..."

Tafel der Ketegorien

S5 S
Der Quentit#t
Einheit
Vielheit
Allheit
Ze 8.
Der Qualitdt Der Relation:
Realitdt der Inh8renz und Subsistenz
fegation {substantie et asccidens)
Limitation der Kausalit8t und Dependenz
{Ursache und Wirkung}
der Gemeinschaft (liechsgl- '
wirkung zwischen dem Handeln
den und Deidenden)
4,

Der Modalitédt
MBglichkeit - UnmBglichkeit
Dasein - Nichtsein
Notwendigkeit - Zuf8lligkeit

Tébua das categorias
2R

Da guantidade

Unidade

Dlurelidade

1 2 Totelidade B0
2= guslidads Da relacac
Beslidade Inerancis e subsis
996;50 {substantia et accid
3

imitagan Causalidade e depend
(Couss_e_sfeita)
Comunidade {acéo reciprocs’
entre agente e paciente)
4R
23 modalidede

By,




Opssibilidade - impossibilidade

Existéncis - nac ser

Necessidade - contingencis

fnecontramos, imediatamente @ apresentacao da "Tabua f

’ 5 e o .
ice pura dos principios gerais da ciencia da natureza", &
colocag50 de ¥ant: "Die Tafel der Kategorien gibt uns die

stlirliche Anweisung zur Tefel der Grunds8tze, weill diese di

nichts anders, als Regeln des objektiven GCebrauchs der erster

ind. Alle GrundsBtze des rainen Yerstandes sind demnach (0p.

it o op. 2236)

I3
Axiomen
der
fnschauung
2s : %

tizipstionen el

der

rnehmung Erfahm
é.
Postulate

des

Empirischen Denkens

berheupt

Traducao: “A tzbua das catecocriss nos dé 2 indicacap
mente natural psra 2 tabua dos princfpios, pois estes n
senéo regras do usoc objetivo das primsgires. Assi~ tod
1z
Axiomas
da

intuicao
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9, OBSERVACAD ACERCA DO TOPICO B.

Antes de prosseguirmos, & de toda utilidade informar ao lei-
tor o motivo pelec qual lhe spresemtamams & "Kritk der reinen Ver-'
nunft" (obrs que, segundo Kant, jemais se tornaris popular, mesmo
norque nao haviz necessidede para tanto: "Glsichwohl ist doch 5
auch fétr einen/billigern Anspruch des spekulativen Philosophen
gesorgt. Er bleibt immer ausschliesslich Depositdr, einer dem
Publikum, ohne dessen llissen, nitzlichen Wissenschaft, n&mlich '
der Kritik der Vernunft; denn die kann niemals pecpullr werden,
hat sber auch nicht n8tig es zu sein" (Op. cit., p. 40) (Naoc obs-

-

tante, tsmbem se cuidou de um/reclamc mais justo do filosofo espe

3

culativo. Ele permenece sempre o depositario exclusive de ume ci-

(

Q

éncia Util a pdblico sem gue este o saiba, 8 saber, de Critica '

da raszao, pois ests jamais podersa tornaer-ss popular enao tem sequer

necessidade de sé—lo) no original (salvec nc tespeitante ao subto-

pico B.9, embors lhe tenhamos indicado a fonte), sem nenhums cita
o

os pontos nodais. As cau

a) Sendo & "Kritik der reinen VYernunft" uma obra capital na’

e disso !

ot

filosofia, muite je sz falou sobre o seu conteudo. Dian
a

- - = i L % s .
+tinhamos duas alternativas: su apressnta-loc straves de terceiros'

o S

ou, entdo, oferecé-lo noariginal. Optemos pele ultima. Isso nos
isyz & ssgunda causa;

- L : i %
b) Todo o entendimentc e precedido de ume sistematizacao. E=m

o)

resentar aguele, preferimos apenas registrar este, inspi
fiontesguieu, comc segu

cundc o autor citado, nem sempre se trats de fazer ler!
: ] F

e e
mas de fazer pensar. Ora, se tivessemos registrado o conteudo da’
T

Bgritik der reinen VYernu

B
ft" por meic de elsboracoes ja realiza-
e &




40

" - - s 3
menoridade de que ele propric e culpade. A menoridade e a incapa-

cidade de se servir do entendimento sem 8 orientacac de outrem. !

T2l menoridade & por culpa prépria se @ sua causa nac reside na !
faltz de entendimento, mas na falta de decisap e de coragem em se
servir de si mesmo sem @ orientaggo de outrem. Sapere aude. Tem a
coragem de te servires do teu préprio entendimento. Eis 8 pelavra

"

de ordem do iluminismo.
%0. A "CRITICA DA RAZAD PRATICA"

Nesta obra de ¥ent, o gue nos interessa e 2 guestao da moral

e do razéo como ente legisledor. O conceitc kantiang de vide mo-!
P
i

$21 do homem funds-se na tese de nasturezs finits do mesmo, ou se-

Be. nc falte de um gcondo Az cesssrio ent a vontade e 2 razeo. '
2 lei da razéo & um imperativo e obrige o homem ao dever. A mora-
lidede ndoc o & recipnalidade necessaris de um ser infinito gue se
icentifice com e razeo, mas sim, s racionslidade de um ser gue '
Eanto pode assumirt, como nao assumir, a razao como guia de sua !
conduiz. Se o homem fosse apenas sensibilidede, as suss acOss se-
Fiam determinadas pelos impulsos sens ‘veis. Se fosse, ao contra-
razao. D homem, °
a .

e
Fio, so racicnalidade, seriem determinadas pelea
anto, 6 20 mesmo tempo, sensibilidede e Taza

u

= tzntoc pode seguir o impulsc, comc pode seg

3

A& diferenga entre o desejo e @& lei moral e a que segue: o de
o do desejo pode dar’

2 um imperativc. Tudo © gue e ghjat

z necessaria, ou se

(<!

o

iy

by

o AR
4]

CORNT Derilogs B ln iR

edificio de um sis

todos

o0

s}
s 2 da 1~c'uallz :i-=\E gue, sngquanto simples ideies
(

u
ssis sem spoio, conectam-se com este
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guirem com ele e atresves dele consisténcia e realidade objective,

-

isto e, / @ sua possibilidade é provede pelo facto de 2 liberdade

ser efective; com efeito, ests ideies revela-se mediante a lei mo-

B (Critice da razdo pratica,: picEZES

Do fato de 2 lei moral nao poder mandar outra egisa a pnag - !

ser @ mexima gue possa valer para todos, provem a segunda conse-'

gliéncia. Quer dizer: a lei moral sedimenta a led fundamental des '

~ = s . . el
rzzéc pura pratica, gue se treduz neste imperative categorico: '
"Age de tzl modo gue & maxima da tus vontade posse valer sempre '

3o mesmo tempo como princfpio de ums legislagao universal" o
B ., 0. 42).

Se a acdo escolhide pela vontede, embora em conformidade com
rel, nas se executar em vists 2 lei, mas:por potroe;: fim sy
elo medoc ou pels esperasnce, n@o & uma acaoc moral porgue !

acap determinada imedistsmente pela lei moral. Isso le-

e
nsiderar os motiveos da acac moral. Agui Kant distingue le-

legelidade & 2 conformidade de uma agao

& lei, ous todevis se cumpre por um outre motive de natureza

(i)

M=

]
(OIS
N

s
sivel, v.g., evitar um denc ou obter uma vantagem; a mor=zlidad
i el

/ . .
B=lc contraric, 2 conformidade

ot

s ds vontade com & 1

(=N
Q

med i, sem

& concursc dos irpulsos sensivels

f vide moral & 2 constituicZo de uma natureze supra-sens{vel
iz gu=2l =2 legislaggo moral schreleva a legislaceo natural. A na-'
turezz sensivel dos serss racicnais & 2 sus existéncia sob leis
Eandicionsdes empiricamente. For esse motivo, esta natureza B, pa
re a razgo, heteronomia. A netureze supra—vensiuel ¢ autonomia '
Borgue se encontrs sob O dominie da razao pura.

S s kantisns, diz Julidn Marias: "A etica-kantiazna

me @ nac hetercnoma; ist

s szda de concrets, nenhume acceo s
foudo, mas 2 forme de scg2o: sgir por respeito so dever, fazendo-
Bee omuilo gue se guerd (Historia ds filosofia, p. 292 ).

A FILBSBFIA IDEALISTA ALEMA POS-KANTIANA

© ledor deve esiar lembrado de gue Talamos, na introducao,



L

ser o Idealismo slemzo representado por uma unidade, historica, @
saber: Kant, Fichte, Schelling e Hegel. Embora o (ltimo esteja fo
rz do campo de investigaceo de nosso trabslho, aqui o trazemos a
baile pois, de scordo com Frederico Klimke e Eusebio Colomer, es-
tes tros fildsofos sso denominados de filosofos transcendentais,'
possuindo certos pontos em comum:

a) Partir do criticisme kanfianes elicees inSccfsneotpotaide=
purar as dificuldades e inceeréncias da doutrins de Kant, direcio

nando @ construcao de um sistems dotado de meior unidade coeren-'

b) Aceitar o principioc racionalists: ser=ser pensado. Dagui,
desprezando tods a experiéncias, guerem deduzir todo o sistema fi-
losofice e tode s realidede, de um princfpio apriorisiico;

c) Chegar, em suas derradeiras conclusdes, @ negar a reslids
da das coisas singulares e, por conseguinte, o idealismo.

d) Haver exercido ums grande influencia na Filosofis e nas

Cié icias, nas Doutrinas florais ?EliQiQSBS Sociais & Foliticas !
s * o s
( a

fste topico seras desenvolvido em dois momentos: num primei-*
ro, faeremos um breve relsato da vides de Fichte; num segundo, ur 1d

geiro comentaric de sus trajetoris intelectual.

ichte nasceu em 1762, e~ Rammenau, e fTaleces

[43]
12f
-

it
.
gem e humilde, sende descobertoc por um senhor no-

i
on Miltitz) que lhe deu chences de estudsar. Cursou
s n

Iniversidade de Jena, sobrevivendo com

n
ci—=cs neriiculisres. Im 1790 foi pers leipzig, onge Ci
igsofia de Kent, sendo por ela ceativado. Ne anc seguinte rumou pa2
-z ¥8nigsberg, entregande 2 Kent o manuscritoc de sua primeira o-'
bra "Versuch einer Kritik aller Offenbarung" (CriticerdBetads. 2
reyelacao). B impressor, indicado por Kant, nao colocou o prefé-'
cip e nem @ nome do attor. Disso seguiu-se s atribui;go autoral a
“zni. Quando esie 2 negou, indicendo o verdedeirs asutor, Fichte !

slczncou © sucesso e ficou famoso. Em 1794 ingressou com profes-!
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sor ne Universidade de Jena. Ficou af, entretanto, 2penas cinco a-
nos, devido a atritos causados por um artigo publicedo naz revista'
dele (Fichte). Forberg e Fichte s50 scusados de ateismo. 0 Governo
do Fleitorsdo ds Saxonies pede gue ambos sejem cestigados, cssoc con
trério, os suditos seraoc proibidos de assistirem suas aulas. Fiche
ameace sbandonar o cargo, pensando gue outros professores o segui-
rism, no gque estsve equivocado. Renunciou sé, indo para Berlin. °
Foi o primeiro Reitor da recem fundada Universidsde de Berlin.

Quando o exsercito francés invediu s Prussis, em 1806, Fichte en-
volve-se no despertar do sentimento pétrio e no rechago do jugo
estrangeiro. No semestre de inverne de 1807-1BO08 revelou sua fa-

cundia, ao pronunciar ns Academis de Berlin, ocupe suas "Reden'

da,
“ & =
an die deutsche Nation" (Discursos a Nasgao alema). Estes lhe gran-

o

jearam fama e muito contribuiram pare a consciéncis nacional ale-'
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§92 .2 n DRODUCAD INTELEC

Segundo Hertmann, "Kant produziu a Critics da Rezao, tante

t2drica como prética, mas, segundo Fichte, nao produziu o sistems’
Be —-z50" (Op. cit.y p. 58}. F comc se compde o sistema do idealis
mc subjetivo em Fichte? Aqui valemo-nos novemente de Klimke e Eo-'
iomer:; "E1 fin gue Fichte se propome con su filosofis es introdu-'
£ir una mayor unidad siste matice en el criticismo kantiano, de tal
—odo cus se hzge posible derivar todo el sisieme partiendo de unos’
gitimos principios. Por lo gus respecta a algunocs puntos particuls
res, destacaremos gue Kant admite sclamente el heche de la consei-
enciz, y Fichte quiere mostirar 1lsa razon Ultime de sste hacho; Kent

a
2 verdsdeira metafisica, Yy

girece Unicamente los proleg cmenos a to

ob
ente, v Fichte se esfuerza en
e priﬂcfnic;fkant'%uma—de-la experienci
g 2 la s Categarfas, y Fichte guiere

de 12 esencia de la razon, de tsl suerte gue nade guede sin dg

de este pringipia® (2p. cit.; p. 518-9).
= i

agan: doleriticismo kantiano, enten-
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Horkheimer gque "l'idealisme, chez ¥ant ou Fichte, aurait eu en

fet le merite de definir 1'objectivite comme le produit d'une !

tivite humaine" (L. Ferry e A. Rensut, "Marx Horkheirer et 1'I-
zlisme allemand", p. 208).

 ponto de partide do sistema de Fichte esté, de acordo com'
dolfo Agogliz, em obviar as dificuldades causadas pels coisa em
{noumena) (Historia de la filosofia, p. 279). Fera tento, Fi-'
aprofunde e desenvolve dues idéias, bésicas, na "A Doutrina-
ncia de 1794", obra-chave de Fichte e de todo o Tdealismo 2
considerade como ume das mais complicadas e densas de toda
ofia ocidental . Eelaaasa g um pente recorren

Fichte. Ele mesme o manifeste nums carte dirigida, em

[ PR 1)
[}

- - - o . .
meio, @ Schelling: apos um ano consagradoc exclusivamente a'
: ferentes lados e ceminhos essas

1
acabava sempre por retornasr, "ssm guerer nem ssber" aguilo
7 4
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=guacao "eu-nac eu". Rubens orr

1872, comc tese de doutorado, Universidade de S3c¢ PFaulo, um '
®rabzlho seu intitulado "O es:frito e 2 letra", onde estuds "A !
Jouirinas-das-Ciéencia de 1794". Recorremos @ este trabalho psre ve-

~ificar como se desenvolveram as duas ideies mencionades em Fi- '

gehte.
Torres Filho expfe da formes comc segue a gusstac de iragine-
T

a-sensc atribuido aos filocscfos por seus interpre

[=n

<=5 decorre de que estes, deixando de explicar cs produtes da ra-
zao pura por puros conceitos, sado incapszes de "ver, para elsam do
sxame etimolégico do que disseram, o gue eles guiseram dizer”.
CTom esta afirmacac de Kaent, destinada & justific

terpretacao de Leibniz, fichte naoc poderiz deixar de a2leg

icitamente a sla, guando S& trastz de 1sg:

—-—— - <

~

faz de Xant, pars indicar que o proprio Kent faz !

]

~ . g . ol £als
acac admirevel de explicacao pelc espirito e de uma'

-

u
nst

acao de lLeibniz cujes proposicoes sao todses derivadas ds
premissa: € Dcssivel gue Leibniz tenhs gquerido dizer is-

iSEo 7!

reciszamente a esse mesmg texte de Kant
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da Razao Pura, pare buscar nele suas préprias credenciesis (trata-
se ds obrs de Heidegger: "Kant und das Problem der Metaphysik).
£ partir da{, gssa interpretaggc tambem se vé autorizeds a expli-
car - no planoc do gque Kant "guis dizer™ - a doutrine da imzgina-'
cao comp o centro da filosofis kantisna: 8 imaginaggc produtive '
jé pode ser chamads, sem rodeics, de "imaginacac transcendentel™’
e 2 importancis conferids soc esguematismo e tal gue "essas onze !
péginas ds Critices ds Rszac Bura tém de constituir a pega nuclesar
ds obra em todo o seu ambito” (outrs afirmacao de Heidegger na o-
brz menciocnada}. Trate-se de mostrar gque, longe de ser uma mers '
teorie do conheciments, como guerem, por exemplo, OS neokantia-

nos, 2 obrea fundamental de Kant e uma investigeceo ontologica, e

&
m
e
i
[0)
.

isto em um sentido muite determinado: interrogar o Ser d
sentido, inaugura o pensamento do Daz-sein como exis

m sus Finitude sssencisl gue faz dele o ente ao gual '

o

lz. Assim fics sugerid

o
=
ot
-~
)

o consistiu na possi

Ser que define %

, ‘D QUe, belo wmenos pars o '
ce - & tambem a valorizacao °
meis fundsmen tendi-

sibilidade, e come o foco em tornme do gua
e

mpreendimento kantiano.

tropologia,

u
uma das novigdad

mais essencialmente, pelc



he

da origem transcendental do conhecimento: 3 guestao do direito aos
juizos sintéticos a priori, isto é, a validade cobjetive das cate-'
gorias, no nivel do entendimento, e de sus aplicacao aos fendmercs,
no nivel do Juizo. E preciso haver umes imaginsgae a priori, gue !
seja ec mesmo tempo sensivel e intelectual, para assegurar 2 sin-'
tese do diverso, sobre o gual sG entdc o entendimento sers Hegiti-
mamente legislador, e para produzir 0S5 esguemas gue peTm it NeSa oo
Juizo subsumir objetos sob conceites” (O espfrito enEr e bnontEn "
G 5 25 S e

A equacéc "eu-nao eu” estd argolada, segundo Torres Filho, em
dois prin:fpio " primeire princfpio ¢ exprimido pela proposicaon

Sy
"o eu poe, originariamente, pures e simplesmente seu proprie ser",

=h

or

g

pu: "eu=eu". S5eU coneedde: 8 eu. Sua a: & passagem do ser-pos-
to a0 ser. A-scachy e dgimeris que lhe cerresponde. tem: cemo: conteu-'
nosicao.

do 2 atividade purs do eu e como Torme 2 da

cdc: "Ao eu =sts oposto pura = simplesments um naoc-eu", cu: "nao-'
e u conteudo: o {(nac-) (

nao-(ser). A ma

A divisaoc deste topicc sers a mesma do topice anterior.
» I I TDA. DE- SCHELLT NG

Fredericc Guillermc S5Sche

de 1775, falecendo no ano de
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cis no circulo des romantices. los a2nos de 1803-1806 lecicnou na
liniversidsde de Wurzburgo. Logo apés foi eleito membro da Acade-
mia de Cienciss de Munique e da recem crisds Universidade de Mu-
Rigue. Em 1B41," 0o rei da ﬁrﬁssia, Frederico Guillermo IY o© cha-'
mou pafa Berlin, com o intuito de combater o veneno do pantefsmc
hegeliano. Em Berlin, durante anos, ensineu sobre Mitelogis e '
Revelacao. Estes cursos foram, entretente, editados sem gus o au
tor dos mssmos o soubesse. N2c sendo apoisde pelo governc contra
2 causa gue moveu ac editor, abandonou a cétedra, desgostoso e,

ate » morte, dedicou-se 3 vida privada.
8%.2 4 PRODUCARO TWTELESTHUAL DE SCHELLING

Foi em Jene onde Schelling escreveu as suas obras mais impx
tantes, 2 saber:; "System des transzdendentalen Tdealismus"” {Sis-
ems do ideslismo transcendental), o Bruno e & "Darstellung ei-'
nes systems der Fhilosophis” (Exposicso de um sistems de filoso-

e,

“
fede

Shelling e considersdo como ssndo o fundador da Filosofias !
2

;_4
=]

Ha Tdentidade ou, como diz Xavier Ti Phe s "GeRelling ‘pread I

i
releve, avec le philosophie de le Nature

et de 1'Tdentite" (La °®

nouvelle image de I'Idealisme sllemsnd, p. 46). De notar-se, de'

passagem, gue Schelling tem sus procedencis filesofice de Kant

e Fichte, mais deste gue daguele. Hegel, seu amigo, representa

uma influéncia posterior embors, com a pubiTicsese s Son BT dp
"conpmenologia", ocorrs uma ruptura entre os dois, de manseira ir-

remadiavel.
Os historisdores e expositores de Schelling y“nao ested acor-
Hartmann chegs 8 '

-

des quesnto 2 divisac dec Sisteme de Schelling.
=iy 3 : :
mar gqus “nao e pos ssive el, sem incerrer em viclencis, expor 8

doutrina de Schelling de msneire unitaris possam as

coes entre os seus cincso
a]
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;‘385 gue nunca corres

ndelbangd tarmbem o divide em cinco fases; Zeller, Kuno Fischer'

e

= Julian Mariss o partem em guatro; Klimke e Colomer entendem ha
rer tres fases e, por fim, Eduarde Hartwmenn e Artur Drews assi-
nzlam dois momsntes.

Crmo c nosso trabaslho nac se prends essencialmente a Schel-

iing {ficeris wuite longe se seguissemos & expo sicAao de Hartimann
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para nos, 2 melhor (A filosofia do idealisme alemao)), faremos uma

esenha 8 partir de Klimke e Colombe que, neste ponto, sao muito '

H

L]

icos, embora suscintos.

A fase da Filoscfis da Identidade: ela fem inicie com o li- '
vro "Darstellung meines Systems der Philosophie" (Exposicao do meu
sistems de filosofia}, que veio a2 lume em 1881. Schelling havia in

era possivsl a2 sua2 teoris '

0.

tentado povar contrs Fichte gue mas s

de uma evolucao do Espirito frente a Natureze mas, que tambem 2 Na
L

S
e 2 identidade, tembem absoluta, entre o "eu" e o Unao-!

g
n hgde
principic absoluto, gual seja, o da identidade, Schelling deduz s '

i
je dos coisas. Hlestra de gue’
a ao ato, de indiferenc

a
ate chegar'
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sua realidsde nas Tdeias. E, a2 realidade das Tdéiae ests num mundo
ideal mais alto, no Absoluto, que constitui o fim moral do homem.
A fase teosofics ou positiva: tem ela inicio em 18895 “a par-"'
tir do seu ensaio sobre a2 essencis da liberdade humana e, sobretu-
do, com seu trabalhc epigrafado de "Filesefia ds mitolcgia g e ne
velacao". Neste perfodc Schelling se afasts do panteiswo e aproxi-
mo-se do cristianismo. Distingue trés poténcias em Deus, chegando'
2 conclusao de gueo mundo procede Dele. Sehelling tambsm acredita !
gue, com esta sua doutrina, pela primeira vez, se tenha explicado'

2

Q

g ! : . £ - : s - .
rigem do mal demtro de Historis da Filesofia.
.
14. UM BREVE COMENTARIO

A guisas de complementc sobrs o Jdeslismo alemao, desejesmos
tao somente registrar gue o mesmo criou rafzes e influenciou pro-'
fundsmente @ poesiz e a visao religiosa. K30 entraremos no amago !
da guestao, spenas daremos ao leitor algumas fontes gue revelam EiE
ta interpsnetracao: :

) '

2) Miklos VUet#: "Memoire et liberté dens 1'ideslisme alle-
mand”", publicado na "Revue Philosophigque de Louvain".

b) Walter Biemels "L Mironie romgmiigueiet Yo philosophic’ de
1'idéalisme allemand"”, publicado ng mesms revists supra.
€ s illard-Baron: "L'ideéalisme allemand Ffut-il °
i

ie
tne renaissance?", publicado na "Revue de Philoseophie”.

s

Comc havismos do na introdugao de nosso trabalho, & rels-

led
=4 3 . - o -~ Ko %
gaa- cle Kent com o:-Direito sers verificadz, nso o ‘nivel de Filoso-"
2

tar 2 influéncia kentizna

2
esse campo. Tembem nao fa-'
a

correcoes e/ou remissOes, como guando, POT exerplosiohbbbies—t

remos !
20 treter da liberdsde em Kant nao mepcions gue o mesmo cuidou de-
12, en Havsee e sncnaiogico & pratico)4 ne "Kritik der rei-*

fa)
er Yernunfiseps S84 o 575
u

irzmcs 2gui, sm nossa analise, o roteiro oferecide por




S0

Norberto Bobbic em seu livro "Direito e estado no pensamento de

Emanuel Kant", enriguecendo-o com 8s contribuicoes de autores nao'

mencionados por ele. No finsl arrisceremos nossa modesta contri- '

REITO EM KaN§
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Todas as citagoes de Kant, nestes subtopicos, sac retiradas da'
cbra de Bobbio, supra mencionada.

Dars definir o direits, argumenta Kant: "(0 jurisconsulto) po

de, certemente, conhecer e declarar o gue venha 2 ser o direito '

¥

(quid sit iuris), ou seja, o que as leis, num certo lugar e numa
certs epoca, Drescrevem oU Prescreveram; mas se e justo o gque es-'
ffas leis prescrevem e © critério universsl por meio do gusal e pos-
sivel reconhecer sm geral o gue = justo ou injusto (iustum et ini-

ustum), psrmancs-lhe completermente obscurc, se nao abandonar por
um certo tempo agusles principios empiricos, e se {ainde gue pos-'

omp excelentes fios condutores), nao
-~ e .
zos na rszab pura como unico funda-'

positive possivel.”

2 ems positivo. Baseado nele, o jurista nun
er o gue e justo ou injusto {(guid sit ius), spenas de
d { d

eterminade Tato e licito ou ilicito (guid sit iuris).

Em putras palavras: atraves de um sistems positivo pode~-se pronun-
ciar sobre & vslidede do direitc, mas naoc sobre o seu valor,

Kant distingue trés pontos no ite do direite:

ste se refere a uma

0
=
{1

BR-coneeibo de direito, enfg

e
primeiro lugar somente 8'

de uma psssoe com rela-'
roden {imediataz ou medis-"

refere-se & relscaoc, rele-

uma vaz gue atos.de

traduzem numa re-'
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desejo (em consegliéncia tambem daz purs necessidede) dos outros, '
como scontece nos atos de beneficiéncis ou de crueldade, mes re
fere-se exclusivemente as relacoes com o arbitro dos outros.”

Complete Bobbio: com esta observacao ¥Yant distingue & inter-
sub jetividade jurfdica de gualguer outra forme intersubjetiva.
A existéncis de ume relacac juridics pressupGe (nacessariamente}'
gue o meu arbitric esteje relscionado com o arbitrio de outrem. !
Quer dizer: dois srbitrics e néo um arbitrio e um desejo ou vice-
~versa.

Como se distingue o arbitrio do desejo em Kant? Oucamo-lo:

"Quando a faculdade de deseje T esta ligadas 2 consciéncia pela ca-
pacidade gque sus acao pode ter de produzir c ocbjeto, chams-se ar-
bftrio; se falts ess2 consciéncia, entdo o ato da feculdade de de
sejar chems-se aspiragac.”

B respeitc observe Bobbio: "0

o e la

dois desejos, guer dizer gque, para —sosipa Bakaeaa. jirl
dica € necessario gue aconte eca D encontro nao somente de deis de-
sejos, ou de um arbftric com um simples desejo, mas de duas capa-
cidedes consciente e cada um tem de alcanger o objeto!

edSdor smieowuc Umicontrato, por '
o

exemplo ume compr2 e venda, nao e suficiente gue o arbk itrio d
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Bo (Ap, cit.iipeiBB=9).

0 terceiro ponto € assim enuncisdo per Kant: "Em terceiro ly
gor; sta relacao TDCWF*DCv de um arbitrio com o euiro,s naoiss !
considers absplutamente a materis do arbitriao, ou sejie o fim gue’
Ume pessoa Se propoe po s s oo ARGASOOEHTE !
z forme ne relacao dos esses sao conside
rados absolutamente como—ltibres.”

Comenta Bobbinos: o di a0 entre dcis
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co", doutrins iniciade pelos neokantianos: Stammler e Yelsen, na'
Alemanha e Del VYecchio, na Italia.

Este terceiro ponto leve, .ainda, s famosa definicao do di-''
peito de Kantz Y8 diweito e o conjunto des condicoes, por meio
das gueis o arbitric de um pode ester de scordo com O arbitrio
de um outro segundo uma lei universal da liberdade.”

Dagui, segundo Bobbioc, Kant deriva a chamada '"lei universal'

-

do direito": "Atue externamente de maneirs gue o uso livre do teu
rhitrio possa estar de acordoc com
a

2 liberdade de guslguer outro'
junde uma lei universal.”
emos, neste passo, duas cbseruaraes a ifgzer,

& primeira se refere ao conceito de direito dado por Radbruch

gus se assemelhs a definicaoc de Kant, exposta no inicio desse sub
topico. Segundo Radbruch, e ciencia do direito tem tentado por di
a

vezes deduzir

s}
venp trabalhe iptitilade. Pailoeail
syl

logistischen erwiesen" (Acer-

des guatre figuras dé silogiswmo). Dagui de-'

£3 dz falss SHEaies
rivou-se o entendipenie segundc o gual a sentenca. judicisl pae !
oassz de u- silpgismp. A Escola Exegetica levou ao extremo tal; el
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tendimento, ao afirmar gue o interprete naoc possuia arbitrie @i
gum na interpretagso e zplicacao do direito: a sentengs e um mero
silogismo - premissa maior: lei; - premissa renor: fato; - ol

s50: sentenca. lLembramos a femoss assertive das Bugnet: "eu ndoc

.

e
Eo

Q.

. =
conheco o direito ecivil; so ensino © igc tapoleso." Ora, esta'

maneirs de ver o direito deixou n2 berlinds o gue Kant disse no '
respeitante @ definicso dec direitoc. A Escole Exegetice, sob o pon
to-de-vista kantisno, esguecsu-se do velor do direito, preoccupan-
{ 3

do-se epenas com a sua validade, naoc obstante popularizando o©

trabalho de ¥Xant, de 1762,
15.2 MORALIDADE E LEGALIDADE

A distincao entre 2 morslidade e e legalidade (moral e

d
xonentes dz Filosofia do Direiteo, nao

[=n

i e um dos temes mals ap8

2 conduta  humana; e de leis d= necessidede, as lel

cs fencmenos natursai

mente formal, ou seja, Nna

il —". i - > ad
2 jurigicea mas tao0 somente 2 TOT

do Schbbio, sao entdo:
a, NAo em atencac a

mas somente para obe
>0, aparentemente hones

Isionade por motive SHGEE
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e determinada pelo desejo, mas psla vontade.

% P - - :
3. A acao moral e aguels que e movide apenas pelo respeit

Q
el
QD
| e
-

lei. Significa dizer: gualguer impulso subjetivo, na acso m
deve ser alijado, deixando apenas o impulsc inclinsdo aoc respeito
3 lei.

Do que foi dito podemos extrair o primeiro criteérioc de Kant:
existe 2 morslidade guandc 2 agao e cumpride poer dever; existe a
legalidade quando 2 agao € cumprida em conformidade ac dever movi
da, entretasnto, por uma outra inclinagso gue nNas @ purs respeito’

\]

cao meoral ndo permite gue a acao

Q
1]

ao dever. Ouer dizer: a legisl

a legislagao juridica nao

Y]

Gy

moral seja inclinade per interesses;

3=

se preocupa com gs interesses gue inelinam 3 agaoc 2 lei, guer tao
e

o

saomente gue a acao sejs em conformidad om o lei.

Um segundo criterio de distincao pode-se deduzir desta afir-
macao de Kant: "0 puro acordo ou desacordo de ume aceo com rela-'
um ao impulso ds mssma, chams-se laga-

e 9
nfaormidarce e '\cﬁ)- ngd A 1 \;o’r 'r"’in do deve
CEnteormidade a lel )i -qQuUaNEB, 28 4RAVEEH, 8 10E13.80 G8YVET

2z de lei e soc mesmo tempo impulso par¥as a aceo, temos a mo-

. Lo T

testa esta baese de diferenciacac com o argu-

'oral, ambos normas do operar, de-~'
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oferecids por Tomasio e Kant, Del Yecchio apresenta outro crite-?
de distincso: 2 Morsl & unilateral e o Direito © Silateral. '
Del Vecchio: "A verdadeiras distincao funds-se ne diferente po
sicao légica das dues castegeorias. A moral impoe 20 sujeito uma es
colhs entre as actes gue pode praticar; mas referes-se s a0 pré-'
Bric sujeito. Assim, leva & coafieRtar elfsersivates diversos do'
mesmo sujeito. Coise diferente se pessa com o Direito: este leva’
a confrontar entre si ates diversos de varios sujeitos. Semelhan-

scrita se dissermss !

(Y

te nots diferencial fica suficientemente d
gque a Moral e unilateral e o Direito bilsteral. De fato, o Direi-
to coloce face-a-face, pelo menos, dois sujeitos; & a8 awbos for-'
nece 2 norma de conduta, no sentido de que "aguilo cue e pcssfvel
parz ums parte nao pode ser impedido pela outra""(aspas do au-
for) (Licoes de filosofia do direito, p. 371). Este ideia esta '
expressa, guase nas mesmas palavras, em cutro livro de Del Vecchig,
intitulado "Direito, estado e filesofis", na ;égina 0 .

se,

De lembrar- zinds, gue @ Etica compreende, em Del Vecchio,

tanto 2 Morel como o Direito. Este ele denomine de Etice objeti-!

- R : >
va: squela de Etice subjetiva. Tudo leva e crer gue tambem o au-’

@

tor tedescoc, Jellinek, tenhe entendido a Ftica comc sendo Moral
B - ito, 20 dizer gue "o 'direito € o minimo ético".
Hart, em seu importante trabalho."ﬁl concepto de dereche
fem uma posicao singular pera diferencisr as regras da moral das
E]

. Segundo ele 2 teoriaz de Tomesio. e K

)
e

regras do dir 5
Bais famosa. Entretento, diz ele: "Este eguivele pealmeaceia sigts
sorprendente afirmacion de gue las reglas juridicas y las reglas

morales, propismente entendidass, nunca podrian tener 2]l mismo
o

4

o

Q. He
m
[}
Al

gontenido; y aungue ests te tisho ‘de 1a werdad
e

a)
#21 como ss formula es profu trata, em efe-"!

erronea, hecha

+
o
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Loy e o YoT (ogS et . FRE-15 )

s,
risticss gue, consideradss em sesu conjunto, demo

s da moral té~ ume importancia line-
mparadas com as regras da

rior. Da mosma forms, 2 inportancis MEE £ ol
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sencial ao "status" das regras jur{dicas, nao obstante o seja para
o "status" das regras morais. Exemplificando: mesmo gue numa de- '
terminads sociedade nao sejs dada importancis a uma regre juridica
els continua sendo, ate ser rewogada. No dominio da moral, 2o con-
trarioc, néo ha nenhume regre gue nac tenhs 2 sus importancia. Se '
els perde a2 sua impertancis, deixs de ser uma regra moral.

2. Imunidade a troce deliberada: um sistems juridico pode-tes
as suas regras modificades por meio de introducso de novas resgras'
ou por derrogecdc ou revogacao das existentes. Isso nao ocorre num
sistems de regres morais: seus princfpios nsoc podem ser implante-'
dos ou modificados ds mesma forma. fode ocorrer, entretantoc, que 2
revogacao de uma norma jurfdica leve ao olvido uma regrs moral, O
so invalids, entretanto, o argumento do autor.

2. Carater voluntaric das transgressces morais: agui o auter'

diferenciz s responsabilidesde meral de reprovacan moral. Se uma '

pessoa, por exemplo, transgride umes norme moral, mas consegue ex-"
ic

vel, ndo e possivel fazer-lhe re

D\

ar gue sua conduts ers inevit
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so sG algumas vezes acontecs, cCoOmO
n

ridicidade. Somente aqui & responsabilidade fice e

ontap: & responssbilidade moral e sua consegliente ex

g Sapit LA S - & e
1idida com o "nac pude evita-lo"; a2 responsabilidade jurid

d
4. K forma de pressao moral: o direito use smeacas de temo
c s 5

A
s gue contrariam cs. imEer

.
[
m
=
6]
(@
[N
Q.
N

.
ntrario, 2ge mais no campo da
e

admpestacoese.

asens Siches, a diferemnga.sntre .o

T de conceitos e nao uma guestao axioc-
i 9594

g-lges 3¢ 7S

ga des.gizel

+ B . fedrc Les-

sa, em sua cbra "Philoscphie do direite", nega sumariamente tods o

sistems filosofico de Kant, sob o argumente de gue o mesmo g falso
desde os seus primérdlcs fséglna 6% s

Como Telames n2 introducso desse éubtépico, a guestao da To-'

rzl e do Direil ks e um itema apsixonante. 0 nosso trabalhe néo com-'

porta irmes ales do jg exposio. Lembramos apénas que muita coisz !
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ainda poderiam ser colocad se snveredassemos na linha dos juris
2

s
tas gue seguem o pensamento existencialista. Assim, por exemplo,’
lorenzo Carnelli que, em seu bele 1iues ¥lempo e direito” traz pa

ra o cempo do Direito o "espaco" e o "tempo" de Kant sob uma oti-
p C

.

ca Heideggeriana. Ha @inds a presenca do pensamento fenomenologi-
co no Direito, do gual s exemple Carlos Cessio com Seus NUMBTESOS

trabalhos. Mas, como jo dizia e oiande pEstalseiana: YRavegar e

preciso, viver nac." Portants, teremos gue prasseguiz.

. \ ot : .
Nados 2 BL20y, 20 UBUYEIL, 80 i1MDUISO. 4

mo: no conceito de direito entendid e
gualmente evidante & referéncis a uma relacasc minha com os cutred
o cit., 0. 595, Quer dizer: ne liberndasde moral sou respoﬁsé— !
vel pela ascao somente diante de mir mesmo: ne liberdade jJIidl:a'
sou resporséu;l pels acao diante dos outros. Dagui deduz Bebbic '
gue temos no direito uma "relacso intersubjetiva.

Terar pI em. Kant. num *

0 Prof. Josquim Carles Salgedo, Bm sua megnifica tese de-deu
a

IPRRE T R
Aanv 1

0

z
. oaunulica podaver amonagls o
a)

asy dever. . j
interna e agao externa e, sutonomia'




15.4 AUTCMOMIA E HETERONDMIA

Pars Kant, & autonomia & um atributoc ds vontade moral. Diz !
Kant: "A autonomis da vontade e 2 gualidade que s vontade tem de'
ser lei psra si mesms (independente de uma gualidede gualguesr dos
ob jetivos do dever).,"

£ heteronomia & extraida por Bebbio do Segiiimte Texte de !
Kant: "Quando a vontade busca 8 lei gue deve determina-la num lu-
gar diferente de onde esta acostumada, segundo as suas maximas @
Epnstituir uma legislaggo universal, guande, consegbentemente, su-
serando a si mesma, busca esta lei na guaslidade de alguns des sas
ob jetos, results sempre de tudo isso uma heteronomia. A vontade '
ndo dé entso a lei para si mesma: 5% ‘ab jeto . 2o cmntréric, gue !
lhe dé, por "efeite das sugs relacoes com ela."

~omenta2 Bobbio: 2 asutonomia e 2 hzteronomia assume particu-’
izr importsncia pars = determinacao de moral em Kant, ums vez qgue
para ¥ani, 2 vontade morsl, ou g sutdnoma, ou nao & moral.

Diante dissc perguntez Bobbio: "Ume vez teconhecido gue a2 mo-
¥21 e =2 esfers da autonomia, e possfvel derivar & consegliéncia !
gue o diresiteo & a esfersz ds heteronomia?" (Op. cit., p. 63). Ele’
sesponde: "..., acreditemos gque 2 vontade jurfdica possa ser con-
siderads somente como vontade heterdnoma. Enguantoc legalidade, &'
vontade jur{dica se diferencia da vontsde moral pelo fatc de po-!
d=r ser determinads por impulsos diversos do respeito 2 leise s

. o nE T G0 3 ;
e de fasto a proprie definicso ds heteronomia" Clpe et s
2 Prof. Salgado tambem entende a vontade

hetferonome: "De outrc modoc, a heteronomiaz e a
n

ontade. A vontsde, neste csso, pode agir

n
mesme trabal

jea
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ca pura: "0 conceito de auionomia e trazide psra o direito e a
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polftica na ideis de repunlica pura. Na moral, Kant demonstrou a'
necessidade de uma vontade asutdnoma (livre), sob pena de nao ser'
possfuel a morsl. Af, a vontade pura e gque e a avto-legisladora e
¢ entendide comoc rszao purs p:ética gue dirige @ acao moral do in
dividuo. Na repﬁblica purs devers haver uma vontade pura legisla-
dors, nap Tosboilta 2 vontade individusl (como nas moral), mas como
vontade geral pura. A essaz vontade, que ¢ diferente como vonitade'
geral como soma das vontades ssicolégi:as individueis, correspon-

. - & .
nesta as leis juridicas de-

m

de 2 republica puraz, na medida em gu

=]

vem ser de tal modo formulades, gue possam proceder desta vonte-!

de gersl (purs). E o principio ds autonomia transplantado para a
esfera do direitoc, com uma novsa dimensao, que marca em Kant uma '

scentuada tendencis democretica {participative) & par do libera-'
s 5

o
mo" (O cit 328)
ne'' s (Bpwredd.imne B28)

em Kant, de naturezes raciopo

screvem uma acao boa para @a

pre le um Cc
=x=mplo: 'Se vocé.guer.evitar.ser condenado por f




3%
gue se deve tomar como fundamento um objeto da vontade pars os
fins de prescrasver a vontade a regra gue deve determina-la, esta'
regra ¢ sempre heteronoma: o imperativo é'condicionado, ou seja:'
se ou porqgue deseje-se este objeto, deve-se agir deste ou dague-'
le modo; conseglientemente nao pode nunce comandar moralmente, ou'
seja, de maneira categérica."

Juan Mancel Teran confirma o entendimentc de Bobbio. 0 gue '
gle diz adapta=-se ainda melhor ao texto de-Kant: "Ese es el senti
do de la célebre tesis de Kant acerca del imperativo categérico,‘
v por eso la moral se dice categérica, porgue no deje abierts la’
'

puerts s condiciones o transacciones, cemo en el caso del dere-

cho" (Filosofia del derecho, p. 63).

5.6 A8-JUSTICA COMB-LIBERDPADE

@
]

. . foud i . - , 14 & - H
inicao dads 20 diresito por Ksent, e possivel pergunt

gus o direito

o
spokantiana: Kant

fa terminclogia n

2 ideia de direito? Para Bobbio, Kant ests intersssado, nao no !
Bliic. o direito é, mas no-que-o. direito: deve der: "0 probleme.de. !
Kant é, numa sG pslavra, o problema da justice, ou seja, do cri-!
téric com base no gusl sejs passivel d 1 sid nged re 0 Que e Jursties aul
do qgue & industoitsline’) Ogueskent wisa € o ideal do direito, ag
guazl gualguer legislagéo deve adequar-se pare poder ser conside-!

es hossns deixsrism o estad

J I c
fgui terps como exe=plo e "leviata", de
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ce e igualdade: este concepgao derive de Aristote-

pal a fungeo da justige e gasrantir a2 iguald

ad
tre os individuos (justicge comutativa), e a2 igusldade da relacao'
= 2
3 )

dos individuos com o Estedo {justice distributi
p

tiva, nap interesss apenas gue o direitec 1w

fots

au

el AT i S P
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histérica, havia umes distingao entre os romasnos: as "leges psrfec-
tae" eram as gue incluism o preceito e s coscao; as "leges imper-'
fectae™, por sus vez, continhem o preceitoc, maes nao a coagao.

Foi Cristiano Thomasius guem primeiro eliminouv do direito, '
de sus esfera, o direitoc imperfeito. Com isso uniu, definitivamen-
te, » nogso do direito com a2 de cosgac.

Kant, segundo Bobbioc, segue Thomasius. Para Kant, e coacan e
necessaris par2a o cumprimento do dever jurfdico: "0 direito estri-
to fundamenta-se sem duvids nas consciéncia de obrigecac de cades um
de conformar-se & lei; mas, para determinar a vontade de obedecer'
5 ests lei nao se deve e nzo se pode, se o direito deve ser puro,'
invocar esta consciéncia como um impulsc; este direito apoia-se u-
nicamente scbre o princfpio de possibilidade de ume coercac exter-
na, gue posse coexistir com 2 liberdade de cade um segundo leis ge

Como se concilia s liberdade com @ coacao? Argumenta Bobbioc,'

2
undamento em Kant: "E verdade to e liberdade; mas'

0O
)

=

)

i
= linerdade limitada pela presencs de liberdade dos cutros. Sendo

liberdade limitades e sendo eu um ser livre, pode scontecer gue '

[\

alguém transgride os limites gue me foram dados. Mas, uma vez que'
su trsnsgrids os limites, invadindo com minha liberdsde @ esfers '
de liberdade do cutro, terno-me uma nao-liberdade parz o outro. E-
xatamente porgue "o outro ¢ livre como eu, ainda que com uma limer

jade limitads, tem o direito de repelir o meu ato de nao-liberda-'

.

de" (Aspass do sutor). (...) A coacao e ois, um conceitc antite-
\ 3 / \ / - : 4 b

liberdade, mes enguanto surge como remedio con-

o
T, & negacano da nsgac entao, 8-

%12 umz nac-liber
Firmacao.

dade, = coagac e necessaris pars @ conservacao da liberdade® (Ope.

s
- B o '.- o -
ejs antitetics em relageo & liber-'

4]
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i - -~ 2 Lo o € i
Para o Prof. Selgado, "o direito nao e o minimo eticogs deve re

alizar totalmente o etico na sua esfera" (Op. cit., p. 289).

15.8 0 "FROBLEMA"DD CBNHECIMENTO
P 1 - - 2 . L - a -~
A grande influencia gue a "Critica da razao purs" “tave na-feo

ria do Conhecimentc, 2 Metodologis do Direito nao ficou imune. A-
penas como ilustregac, citaremecs slguns exemples, pars registrar @
influencia de Kant neste setor do Direito.

Antonic Hernmandez Gil, ac estudsr os metodos teleologicos, as

sinala 8 influéncia de Kent (Metodologia de la cisncis del derechg,

il . 292 e ss.). Mo segundo volume, 8o analisar os sistemas !
: g s s 4

\

SS. ).

(3]

meis umz vez sz rsports a2 Kant (p. 371
¥arl Larenz menciona a relacao entrs o neokantismo da Escole’
sul-ocidental 2lem2 com 8 teoris dos velores, cujos representantes
sao Rickert, Lask, Radbruch e Sausr (Metodologis de ls cienciz del
¥arl Engisch, ac analisar o abstrato e o concreto do concei-'
to, menciona Kant {La es de concrecicn en el derec

\
\

Breiz juridica-actuales, p. 9% e s8i ).

0 primeiro paragrefe da "Juristische Methodenlehre", de Going,
comege citando Xant ”UBSvau gue este colocse entre o "quid sit !

& '\(f‘l

sy e o "guid sit g

N

r /
Spinoza nao” foi filosofo, pois psrs o ser, e
se Do exposto no subtopico SitiieEay !

: i . .
rista: nac e possivel se-lo, sem an

Fichte, e tambem de Schelling,
Urdanoz (Historis de la

- B b Cahed i - L

1

[OA}
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s e : .

principalmente, de muitos hermens, nao e de ordem teorica e sim pra

tica. For tanto, faz-se necessarioc gue os diversos "eus"” se limi-'
X 1

tem atraves do reconhecimento reciproco de suas liberdades e que !

coes. E a

ecstas liberdades s& realizementre eles por meic de suas

reciorocidade de acoes, atraves de gual se reazlize a liberdade dos
'ndivfduos, forma o gque Fichte denaomine de “comunidade ética". Se-
guindo Kant, Fichte chems ssta de Igreje. A segunda comunidade, on
de os homens atuasm sobre seus direitocs ccruns, ¢ fundadz no contra
to social e se chama Estedo. Hé, 2inda, uma terceire comunidade, '
que Fichie denominas de Intelectual. Fars Fichte, sempre foi cera 2
missac dos doutos, gual sejs, o dever gue lhes corresponde de vi-'
giar e fomentar o progresso moral e cultural da humanidade. Muitos

escritos de Fichte dedicam-se ac tema.

d6.2- TEDRLA DG DIREITO E DO ESTADD

s 2
berdade de cuiras pessoss, com as qu tu entras em relaggo". 0
Estado nasce, ao lado do direito, como condicgo fundamental do mes
mo. E nac hé, para Fichte, condiczc do direito sem Torga coativa.'
Este poder costive & necessario pers geranti dir2ito das pes-

soss. 00 Estado incorpors a vontade geral B8, =2xpressan-!

do o contirate politico e, por sua stusgao legi Elva, ani £
vontade de todes na vontade gerasl. E
por missao fundasmental s determinagae

s
o

das penas por sua viclaggc, tarefas que
s 7

te a sua exacu;go. Para Fichte, Estado @ 0 Ddreito Na-
- ol . oo - " . -

tural, mas o resliza. Sao tres os direit riginsrios e naturais'

dps individuos: 2 liberdade, 2 propriede conservacao de vi~'

da.

e s FllTNG E D DI

Schelling tem uma visao mecenicistes do direito, baseado em

S filosofis do netureza. A lei juridica e uma lei natural que im
poz s necessidade da caaggo, de modoc szmelhante 5s leis fisicas na
natureza sens{uel. Dagui vem gue o ordenamento jurfdico é, Pamac

netoral. Sobpo cinar it




6

berdede pods tac pouco como sobre 2 natureza sensivel. O tstado, 5
em Schelling, e necessaric para @ realizaceo harmoniosa da liberda

de de todos.
16. CONCLUSAG

Seria umas temeridade concluir sobre Kant. Ele ainds continua'
sendo uma forge irradiadora de novas idéias, estudos e reflexoes,'
sinalendo o pensamento filosofico de ncssc seculo.

Come fecho de nossc trebalhoc, deixo spenas uma breve madita-'

cdo. Cristhofi Swimarski, representante da Cruz Yermelha na Ameri-
ca Latins, numa palasira gue pronuncicu nos primeiros meses deste'
ano, na Faculdede de Direitc da UFMG, versendo sobre o "pireito Hy

manitaric", declarou gue as sutoridades estao hodiernsmente preocu

padas com os direites individuais, com 2 pesso2, com sua dignidade
e existancis. A "Critica ds rezéo pura" teve a sua primeira edigao
em 17B1. festes 280 anos os homens sempre deram ouvidos a razao

& f
das razoes e nunca 2 prépria razac. Dois ssculos sao pouco, se con
siderarmos & Histidrias da Humanidede; e muito, porém, parsa escutar'
ume voz gue provem de um ente (rsz2o) gue torme humano o propric !
homem. Direito Humanitario ... . Quica els torne os homens naguilo
gue eles obstinademente nac guiseram ser, n3oc obstante j& o pudes-

sem ter sidoc he duas centurias.
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